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Kopsavilkums

Zinatniskais pétijums: ,,Atbalsts Latvijas meZa nozares intereSu pamatojumam Eiropas
Savienibas biologiskas daudzveidibas stratégijas 2030 ievieSanai”.
Izpildes laiks: 12.07.2022. — 15.11.2022.
Izpilditajs: Latvijas Valsts mezzinatnes instittts ,,Silava”.
P&tfjuma zinatniskais vaditajs: J. Donis.

2019. gada 11.decembri Eiropas komisija (EK) naca klaja ar pazinojumu “Eiropas zala
vienoSanas” jeb “Eiropas zalais kurss” (“European green deal”). Balstoties uz Eiropas zalo kursu,
2020. g. 20. maija EK naca klaja ar pazinojumu par “ES biodaudzveidibas stratégiju 2030. gadam”.

P&tijuma meérkis ir nodrosinat zinatnisko atbalstu zemkopibas ministrijai diskusijam ar Eiropas
Komisiju vai citam ieinteresétajam pusém Eiropas Savienibas biologiskas daudzveidibas stratégijas
2030 ievieSanas alternativu ietekmes uz meza nozari izvert€jumam.

P&tfjuma uzdevumi:
Zemkopibas ministrija ir izvirzijusi zemak noraditos darba uzdevumus:
1. Izverteét ES Biologiskas daudzveidibas stratégija ieklauto mérku ietekmi uz meza nozari,
pamatojoties uz statistiskas meza inventarizacijas datiem.
2. Izvertet Eiropas komisijas izstradatos priekslikumus biologiskas daudzveidibas aizsardzibas
mérku ieklauSanai meZsaimniecibas praksé (dabai tuvakas meZsaimniecibas vadlinijas), tostarp
biologiski daudzveidiga meza icaudz&Sanai un atjaunosanai, ka arT ilgstosi neskarto un “dabisko”
mezu izdaliSanai.
3. Sniegt uz datiem pamatotu atbalstu, lai nodroSinatu meza apsaimnieko$anas un meza nozares
attistibas ieguldijumu virzibu Eiropas Savienibas biologiskas daudzveidibas stratégijas 2030
nosacijumu ieviesanai.
4. Konsultgjoties ar Zemkopibas ministrijas un Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas
parstavjiem, sagatavot skaidrojumus un pamatojumus Latvijas nostdjas sagatavoSanai un
pamatojumam Eiropas Komisijas darba grupas par ES Biologiskas daudzveidibas stratégijas 2030
meérku sasniegSanas nosacijumiem meza ekosisteémas.

Rezultati

1. Izvertet ES Biologiskas daudzveidibas stratégija ieklauto mérku ietekmi uz meza nozari,
pamatojoties uz statistiskas meza inventarizacijas datiem.

Strat€gija izvirzits merkis aizsargat 30 % no sauszemes teritorijas, t.sk. stingri aizsargat 10 % no
sauszemes, taja skaita stingri aizsargat visus atlikuSos ES pirmatn€jos un senos mezus. Izvertetas
dazadas iesp€jamas aizsargajamo teritoriju izvéles kombinacijas, balstot uz informaciju par mezaudzu
u.c. zemju kategoriju 1patsvaru MSI datu baze. [esp&jamie scenariji izverteti, nemot véra mezaudzu un
iznikusu audZu aiznemto platibu, ka arT citu potenciali aizsargdjamu vai stingri aizsargajamu zemes
kategoriju platibu Latvijas teritorija. Tad€jadi var pienemt, ka stingrai aizsardzibai biitu paklauti
~ 10 — 15 % no Latvijas mezaudz&m un aizsardzibai jeb apsaimniekoSanai ar bezizcirtumu mezkopibas
metodém 30 - 50% no mezaudzeém Latvija.

Detala ES biologiskas daudzveidibas stratégija ieklauto mérku ietekme uz meza nozari analizéta cita
pétijuma (G.Snepsts, 2022 “ Klimata scenariju socialekonomiskas ietekmes aprékini”) ietvara, kura cita
starpa salidzinati 7 dazadi scenariji.



Saja pétijuma papildu augstak min€tajiem scenarijiem analiz€ts ar scenarijs, kura paredz zalas
vienoSanas ar 50 % aizsargajamo meZzu platibu (ZV50), kur§ salidzinats ar ikdieniSko scenariju un
scenariju, kura paredz Zalas vienosanas ietvara 30 % mezu aizsardzibu.

Ieprieks€jos petijumos metodiski bija uzstadijums saglabat galvenaja cirt€ nocertamo apjomu
eso$aja limeni. Tas nozimé, ka nocirstais koksnes apjoms (koksnes pieejamiba) visos scenarijos ir
lidzigs. No salidzinatajiem 3 scenarijiem vislielaka ietekme uz nodarbinatibu mezsaimnieciba ir
scenarijam ZV50, ka rezultata nodarbinatiba mezsaimnieciba varétu samazinaties par 15 %.

2. lIzvertet Eiropas komisijas izstradatos priekslikumus biologiskas daudzveidibas aizsardzibas
mérku ieklauSanai meZsaimniecibas praksé (dabai tuvakas mezsaimniecibas vadlinijas), tostarp
biologiski daudzveidiga meza ieaudz€$anai un atjaunosanai, ka ar ilgstosi neskarto un
“dabisko” mezu izdaliSanai.

Analizétas EK sagatavotas “Dabai tuvakas mezsaimniecibas vadlinijas”. Pasreizgja stadija EK paredz,
ka to izmantoSana komercialajos mezos biis brivpratiga. Analiz€ti iesp&jamie izaicinajumi saistiba uz
pareju no pasreiz&jas mezkopibas prakses uz dabai tuvaku mezsaimniecibu. Pareja uz “dabai tuvaku
mezsaimniecibu” var apgriitinat gaismas prasigo sugu atjaunoSanos un vismaz istermina var samazinat
ekonomisko efektivitati. Konstatéts, ka dala no rekomendacijam jau ir ieviestas Latvijas normativajos
aktos ka prasiba.

Izvertgjot “Ilgstosi neskarto un “dabisko mezu” izdaliSanas darba dokumentu, konstatéts, ka paslaik nav
strikti noteiktas definicijas un dokumenta melnraksts paredz vienotus principus primaro Un veco mezu
definicijai, tomér konkrétas indikatoru vertibas atstajot katras valsts zina.

EFI dokuments par Closer-to-Nature Forest Management noradits uz t.s. TRIAD principu. Konstatéts,
ka  ar1 apmezoSanas vadlinijas (DRAFT GUIDELINES ON BIODIVERSITY-FRIENDLY
AFFORESTATION, REFORESTATION AND TREE PLANTING) ir relativi visparigas, tomér dalu,
kas attiecas uz meza atjaunosanu, vajadzetu attiecinat tikai uz “Closer to Nature Forests” zonu, kaut
gan dalu no tam vargtu attiecinat arT uz plantaciju zonu.

3. Sniegt uz datiem pamatotu atbalstu, lai nodroSinatu meza apsaimniekosanas un meza nozares
attistibas ieguldijumu virzibu Eiropas Savienibas biologiskas daudzveidibas stratégijas 2030
nosacijumu ieviesanai.

Izverteti pasreizgjas mezkopibas prakses (vienlaidus atjaunoSanas cirtes, pakapeniskas un izlases
cirSu (bezizcirtumu mezsaimniecibas)) iesp&jas un izaicinajumi saistiba ar ES biologiskas daudzveidibas
strat€gija mingtajiem pasakumiem meZsaimnieciba. Sagatavots literatiiras apskats par dabiskajiem
traucgjumiem ka mezkopibas metozu prototipu.

4. Konsultgjoties ar Zemkopibas ministrijas un Vides aizsardzibas un regionalas attistibas
ministrijas parstavjiem, sagatavot skaidrojumus un pamatojumus Latvijas nostajas
sagatavoSanai un pamatojumam Eiropas Komisijas darba grupas par ES Biologiskas
daudzveidibas stratégijas 2030 mérku sasniegSanas nosacijumiem meza ekosistémas.

Sadarbiba ar Zemkopibas ministriju analizétas uz “Biologiskas daudzveidibas stratégijas pamata
izstradatas dabai tuvakas mezsaimniecibas vadlinijas, vadlinijas biologiski daudzveidiga meza
ieaudz@€Sanai un atjauno$anai, un vadlinijas ilgstosi neskarto un “dabisko” mezu izdali$anai. Konstateta
virkne neskaidribu, par kuram attiecigi sagatavota informacija darba sanaksmém, kura ministrijas
parstavji piedalas.



Ievads

Eiropas komisija (EK) 2019. gada 11. decembr naca klaja ar pazinojumu “Eiropas zala vienosanas”
jeb “Eiropas zalais kurss” (“European green deal”). Balstoties uz Eiropas zalo kursu, 2020. g. 20. maija
EK naca klaja ar pazinojumu par “ES biodaudzveidibas stratégiju 2030. gadam”. Lai Iidz 2030. gadam
biodaudzveidiba nostatos uz atlabSanas cela, EK uzskata, ka ciesak japievérSas dabas aizsargasanai un
atjaunosanai. Tas biitu jadara, pilnveidojot un paplasinot aizsargajamo teritoriju tiklu un izstradajot
talejoSu ES Dabas atjaunoSanas planu. EK uzskata, ka par aizsargajamiem biitu janosaka vismaz 30 %
ES sauszemes, bet no ta vismaz 1/3 batu stingri jaaizsarga. Sadas stingras aizsardzibas sakariba loti
svarigi biis definét, kartét, monitrét un stingri aizsargat visus atlikusos ES pirmatngjos un senos mezus.
Papildu stingrai visu atlikuso ES pirmatn&jo un seno mezu aizsardzibai ES ir japalielina savu mezu
platiba, kvalitate un iztur€tsp€ja, jo Ipasi pret ugunsgrékiem, sausumu, kaitekliem, slimibam un citiem
apdraud&jumiem, kuri varétu pieaugt klimata parmainu ietekmé. Savukart 2021. g. 16. julija EK naca
klaja ar pazinojumu COM(2021) 572 par “Jaunu ES mezu stratégiju 2030. gadam”. Ta saknojas Eiropas
“zalaja kursa” un ES Biodaudzveidibas stratégija 2030. gadam, un taja ir atzita mezu svariga un
daudzfunkcionala loma un mezsaimnieku un visas meZza resursu vértibas kédes devums ilgtsp&jigas un
klimatneitralas ekonomikas izveide lidz 2050. gadam. Sada méroga izmainas atstds ietekmi gan uz
sabiedribu kopuma, gan arT taja skaita uz meza nozari.

Virkne no augstakmin€to dokumentu preciz€josajam vadlinijam un regulu melnrakstiem jau ir
publiski pieejami, bet par dalu no tiem vél notiek diskusijas dazadas darba grupas. Pétijuma mérkis ir
nodro$inat zinatnisko atbalstu zemkopibas ministrijai diskusijam ar FEiropas Komisiju vai citam
ieinteresétajam pusém Eiropas Savienibas biologiskas daudzveidibas stratégijas 2030 ievieSanas
alternativu ietekmes uz meza nozari izvertgjumam.

Tade]l Zemkopibas ministrija ir izvirzijusi zemak noraditos darba uzdevumus:
1. Izvertét ES Biologiskas daudzveidibas stratégija ieklauto mérku ietekmi uz meza nozari, pamatojoties
uz statistiskas meza inventarizacijas datiem.
2. Izvertet Eiropas komisijas izstradatos priekslikumus biologiskas daudzveidibas aizsardzibas mérku
icklauSanai mezsaimniecibas praks€ (dabai tuvakas mezsaimniecibas vadlinijas), tostarp biologiski
daudzveidiga meza ieaudz&Sanai un atjaunosanai, ka ari ilgstosi neskarto un “dabisko” mezu izdaliSanai.
3. Sniegt uz datiem pamatotu atbalstu, lai nodroSinatu meZa apsaimniekoSanas un meZa nozares attistibas
ieguldijumu virzibu Eiropas Savienibas biologiskas daudzveidibas stratégijas 2030 nosacijumu
ievieSanai.
4. Konsultgjoties ar Zemkopibas ministrijas un Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas
parstavjiem, sagatavot skaidrojumus un pamatojumus Latvijas nostajas sagatavoSanai un pamatojumam
Eiropas Komisijas darba grupas par ES Biologiskas daudzveidibas strategijas 2030 mérku sasnieg$anas
nosacijumiem meza ekosisteémas.



1. ES Biologiskas daudzveidibas stratégija ieklauto mérku ietekme uz meza
nozari, pamatojoties uz statistiskas meza inventarizacijas datiem

1.1. Biologiskas daudzveidibas stratégijas 2030 mérki

2020. g. 20. maija EK naca klaja ar pazinojumu par “ES biodaudzveidibas stratégiju 2030. gadam”.
Strat€gija paredz, ka, lai lidz 2030. gadam biodaudzveidiba nostatos uz atlabsanas cela, nepiecieSams
ciesak pieversties dabas aizsargaSanai un atjaunoSanai. Tas butu jadara, pilnveidojot un paplasSinot
aizsargajamo teritoriju tiklu un izstradajot talejoSu ES Dabas atjaunosanas planu. Stratégija paredz, ka
Eiropas Savienibas dabas aizsardzibai un atjaunoSanai nepiecieSams izstradat vienotu aizsargajamo
teritoriju tiklu. Par aizsargajamiem, cita starpa, biitu janosaka vismaz 30 % ES sauszemes, savukart
stingri jaaizsarga buitu vismaz viena treSdala aizsargajamo teritoriju, proti, 10 % ES sauszemes. Stingras
aizsardzibas sakariba loti svarigi biis definét, kartet, monitorét un stingri aizsargat visus atlikuSos ES
pirmatngjos un senos meZzus. Lai Eiropas dabas tikls kliitu patiesi vienots un izturétsp&jigs, svarigi biis
izveidot ekologiskos koridorus.

Stratégija paredzets, ka tiks noteikti ES dabas atjaunoSanas mérkraditaji, ka arT ES metodika par to, ka
kartet, novertet un panakt labu ekosistemisko stavokli, kur§ lautu nodrosinat tadus ieguvumus ka klimata
reguléSana, Gidensrezima regul€Sana, augsnes veseliba, apputeksnéSana un katastrofu novérSana un
aizsardziba pret tam.

Stratégija paredz, ka vismaz 10 % lauksaimniecibas platibu steidzami atkal japadara par tadam, kuras ir
daudzveidibas zina augstvertigi ainavas elementi.

Dalibvalstim vajadzeétu lidz 2030. gadam nodroSinat, ka neviena aizsargdjama biotopa un sugas
saglabasanas tendences un stavoklis nepasliktinas. Turklat dalibvalstim biis janodrosSina, ka vismaz
30 % sugu un biotopu, kuru stavoklis patlaban nav labvéligs, nonak labveliga stavokli vai uzrada
loti parliecino$u virzibu uz to. 2020. gada Komisija un Eiropas Vides agentiira dos dalibvalstim
metodiskus noradijumus par to, ka sugas un biotopus atlasit un prioritizet.

Stratégija paredz, ka jasakarto zemes aiznemsanas jautajums un jaatjauno augsnes ekosist€mas, ka ari
Japalielina meZu platiba un jauzlabo to veseliba un izturétspgja.

Papildu stingrai visu atlikuSo ES pirmatng€jo un seno mezu aizsardzibai ES ir japalielina savu meZu
platiba, kvalitate un izturétspgja, jo Ipasi pret ugunsgrékiem, sausumu, kait€kliem, slimibam un citiem
apdraudéjumiem, kuri varétu pieaugt klimata parmainu ietekmé. Lai meZi saglabatu savu funkciju gan
biodaudzveidibas, gan klimata zina, tie visi jauztur pie labas veselibas. Izturétsp&jigaki mezi balsta
noturigaku ekonomiku. Turklat tie ir nozimigi aprites bioekonomikai vajadzigo materialu, produktu un
pakalpojumu nodroS$inataji.

MezZa platibam, kam ir apsaimniekoSanas plani, biitu jaaptver visi apsaimniekotie publiskie mezi un
augoSs skaits privato mezu un butu jaturpina un talak jaattista biodaudzveidibai labvéliga prakse,
piem&ram, dabai tuvaka meZsaimnieciba.

Saskana ar Atjaunojamo energoresursu direktivu Komisijai 2021. gada vajadzgja izstradat ar
operacionalus noradijumus par jaunajiem ilgtsp&jas krit€rijiem attieciba uz meza biomasas
izmantoSanu energijas razos$anai (2022. g. vasara ir pieejams §T dokumenta melnraksts).

Lai pilsétas atgrieztu dabu un atalgotu viet&jo kopienu ricibu, Komisija aicinaja Eiropas pilsétas, kuras
ir vismaz 20 000 iedzivotaju, 11dz 2021. gada beigam izstradat talejoSus pilsétas zalinasanas planus. Tiem
biitu jaietver pasakumi, kuru mérkis ir radit biodaudzveidigus un pieejamus pils€tas meZus, parkus un

6



darzus, pilsétsaimniecibas, zalos jumtus un zalas sienas, alejas, pilsétplavas un pils€tas dzivzogus.
Turklat tiem biitu japalidz uzlabot zalo zonu savienotibu, izskaust pesticidu izmantoSanu, ierobeZot
pilsétu zalo zonu parmérigu plaudanu un citu biodaudzveidibai kaitigu praksi. Sadu planu izstradé varétu
likt lieta ricibpolitiskus, regulativus un finansialus instrumentus (2022. g. rudeni ir piecjams Urban
Greening Plan Guidance draft).

1.2. Meza biotopi Latvija

Mezaudzes, iznikuSas audzes, degumi, v€jgazes, izcirtumi atbilstosi LVMI Silava veikta
nacionala meza monitoringa datiem aiznem 50,2 % no valsts teritorijas (3,299 milj. ha), taja skaita
mezaudzes — 3,238 milj. ha. Purvi aiznem 1,84 %, savukart lauksaimnieciba izmantojamas zemes
aiznem 35,08 % no valsts teritorijas. Mezaudzu platibu sadalijums pa
vecumgrupam atbilstosi MSI datiem atspogulots 1.1.tabula.

valdo$ajam sugam un

1.1 tabula
itgadém, tiikst. ha
Valdos _ 6l 71 8l 91 101 | 111 121 131 | 141_ 151 >
a suga 90 100 110 120 130 140 150 160 16
0
. . . . . : . 415 . . . .
Priede | 19 | 03 | 71 | 47 | 49 | 86 | 9% | 72 | 33 | 5 3 9 6 2 3 | 994 |81 | 21
57. | 82. | 60. | 79. | 99. | 74. | 43. | 39. | 33. | 212 | 145 24 | 628.
Egle 94 | 01 | 31 | 63 | 41 | 74 | 25 | 78 | 74 | 1 4 | 928|610 | 237 [ 123 | 075 | 0 | 69
125 | 145 | 108 | 68 | 78. | 119 | 111 | 72. | 29. | 144 88L.
Berzs | 40 | 70 | 75 | 44 | 52 | 87 | 14 | 77 | 27 | 2 | 443 | 179 | 029 | 040 | 017 35
Melnal | 34. | 30. | 14. | 20. | 27. | 32 | 23. | 15. | 33 205.
ksnis | 85 | 19 | 43 | 72 | 20 | 80 | 18 | 98 | 0O | 3.26 93
68. | 49. | 31 | 14. | 20. | 24. | 25. | 14 | 80 262.
Apse | 37 | 51 | 81 | 70 | 07 | 8 | 20 | 75 | 5 | 411 | 086 | 0.40 79
Baltals | 96. | 64. | 43. | 46. | 49. | 18. | 44 | 12 323.
knis 12 | 59 | 25 | 33| 30 | 05| 1 |5 31
17 [ 36 | 10 |08 | 23 [ 22 | 13 | 17 | 09 18 | 228
Owls | 4 | 7 | 4 | 6 | 1| 2| 3| 9 | 1 |240] 170 | 022 040 | 034 8 | 1
23 | 15 |05 |06 | 06 | 02 | 1.0 | 08 | 13 0.4
Osis 8 | 71 8| 7[5 ]| 1] 0| 9|1 0 | 965
Citas | 7.1 | 13. | 12. | 81 | 97 | 33 | 38 | 27 | 16 65.5
sugas | 5 | 71 | 46 | 1 | 7 | 9 | 7 | 7 | 0 |080] 120 0.75 8
Visas | 433 | 451 | 316 | 263 | 318 | 332 | 297 | 252 | 185 | 139. | 828 | 532 | 37.1 | 258 | 17.2 | 106 | 19. | 323
sugas | 14 | 97 | 33 | 93 | 72 | 04 | 44 | 70 | 52 | 94 | 6 7 0 9 7 9 | 49 | 832
Pieaugusas un paraugusas audzes aiznem ap 586 tukst. ha, jeb 9,08 % no Latvijas teritorijas
(skat. 1.2 tabula).
1.2. tabula
Pieaugus$u un paraugusu mezaudZu platiba un ipatsvars Latvijas teritorija, tiikst. ha
aldo 2 . - n . v - v -
Paraudzis Pieaudzis PieauguSas un paraugusas kopa
Priede 40.28 101.72 142
Egle 12.85 54.95 67.8
Bérzs 21.5 102.04 123.54
Melnalksnis 3.26 19.28 22.54
Apse 53.46 44.95 98.41
Baltalksnis* 73.01 46.33 119.34
Ozols 2.22 1.92 4.14
Osis 04 1.31 1.71
Citas sugas** 2.75 4.37 7.12
Visas sugas 209.73 376.87 586.6

*Pienemts, ka pieaugusas ir 31-40 g.v. audzes, bet paraugusas -vecakas par 40 g.
**Pienemts, ka pieaugusas ir 71-90 g.v. audzes, bet paraugusas -vecakas par 90 g.



Atbilstosi MSI datiem Latvija varétu runat par 209 tiikst. ha meZu, kas btitu uzskatami par potenciali

veciem.

MezZaudzu, kas augstakas par Sm, telpiskais izvietojums atbilstosi MeZa biologiskas
daudzveidibas monitoringa datiem

Mezaudzu, kuru kokaudzu augstums ir 5 m vai vairak, karte ar 20 m pikselu lielumu, atspogulota 1.1.
attéla. To platiba aiznem 2742 tiikst. ha. Ja izvélas 100 m piksela lielumu, tad §adu meZzaudZzu platiba
ir 2768 tikst. ha (skat. 1.3.tabula).

1.1. attels. MezaudZzu, Sm un augstaku, platibu karte (20x20m pikselis) 2020.g.

1.3.tabula.

MezZaudzZu (5 m un augstaku) platibu iedalijums telpiska raksta klasés 2020. g., izmantojot

dazada izméra minimalas kartéSanas vienibas un malas platumu, ha

Ainavas raksta MSPA-klase 100100 m &100m 2020m&100m | 20%20m &40m
klase mala mala mala

Platiba Skaits Platiba Skaits | Platiba Skaits
Kodola zona CORE 937677 34355 427754 | 67624 | 1189759 | 176264
Sala ISLET 141980 36994 239926 | 328345 100632 | 310619
leksgja mala PERFORATION 48157 2459 13436 1586 60598 22368
Argja mala EDGE 044596 18011 892525 | 40462 917477 93246
Cilpa LOOP 48987 9781 60598 13168 54292 85927
Tilts BRIDGE 324644 37829 949559 | 103715 246507 | 248136
Zars BRANCH 321323 114534 157940 | 327233 172747 | 799136
Kopa 2767642 2742013 2742013




Mezaudzu, 5 m un augstaku, telpiska raksta klases 2020. g. atspogulotas 1.2.attela.

1.2. att€ls. Mezaudzu, 5 m un augstaku, telpiska raksta klases 2020. g. (zal$ — kodols, briins — sala,
dzeltens — cilpa, sarkans — tilts, zils- iek$¢ja mala, melns — argja mala, oranzs - zars). a) pikselis
100"2m un 100 m mala, b) 20"2m pikselis un 100 m mala c) 20"2m pikselis un 40 m mala.

Meza platibu sadalijums pa ES nozimes meZu biotopu veidiem

Izmantojot datu bazes “Ozols” publiski pieejamo informaciju, Eiropas nozimes meza biotopi atbilstosi
“dabas skaitiSanas” datiem konstat&ti 275874 ha platiba jeb 4,27 % no Latvijas teritorijas
(skat. tabula 1.4).

1.4. tabula
Eiropas nozimes meZa biotopu platibas atbilstosi biotopu veidiem (kods) péc datu bazes “Ozols”
datiem (2022)

Kods Nosaukums Platiba, | Ipatsvars, | skaits | Vid.

ha % no LV platiba,

ha
2180 Mezainas piejuras kapas 54261 0.84 13110 4.14
9010* Veci vai dabiski boreali mezi 74151 1.15 31532 2.35
9020* Veci jaukti platlapju mezi 13859 0.21 4852 2.86
9050 Lakstaugiem bagati eglu mezi 18474 0.29 7895 2.34
9060 Skujkoku mezi uz osveida reljefa formam 1713 0.03 478 3.58
9070 Meza ganibas 263 0.004 110 2.39
9080* Staignaju mezi 25581 0.40 13300 1.92
9160 Ozolu mezi (0zolu, liepu un skabarzu mezi) 2629 0.04 1210 2.17
9180* Nogazu un gravu mezi 6039 0.09 2797 2.16
91D0* Purvaini mezi 65978 1.02 18340 3.60
91E0* Aluviali mezi (aluviali krastmalu un palienpu | 11970 0.18 5675 2.11
meZzi)




Kods Nosaukums Platiba, | Ipatsvars, | skaits | Vid.

ha % no LV platiba,

ha
91F0 Jaukti 0zolu, gobu, o$u mezi gar lielam 599 0.009 356 1.68
upém

KOMML1 | Platlapju mezi gar upém 329 0.005 142 2.32
KOMM2 | Aluvialie platlapju mezi 14| 0.0002 10 1.38
KOMMS5 | Nogazu palienu mezi 13| 0.0002 2 6.54

Papildus tam ar meza apsaimniekoSanu cieSi saistiti ir ari biotopi - Aktivi augstie purvi (7110%), kas
registréti 107020 ha platiba (1,66 % no Latvijas teritorijas) un Degradéti augstie purvi, kuros iesp&jama
vai noris dabiska atjaunoSanas (7120), kas registréti 12911 ha platiba (0,20 % no Latvijas teritorijas).

Ipasi aizsargajamo meza biotopu telpiskais izvietojums (MVR dati, OZOLS) atspoulots 1.3. attéla.

1.3. attéls. Eiropas nozimes 1pasi aizsargajamo meza biotopu izvietojums Latvija (“Dabas
skaitiSanas” dati)

1.3. MeZa nozare Latvija

Par meza nozari Latvija tiek uzskatitas mezsaimnieciba, kokripnieciba un mébelu razoSana. To dala
iekSzemes kopprodukta 2020. gada veidoja 5,3 %, savukart eksporta apjoms sasniedza 2,6 miljardus
eiro — 19 % no valsts kopgja eksporta.

Atbilstosi “Saimniecisko darbibu statistiska klasifikacija Eiropas Kopiena, 2. redakcija” (Statistical
classification of economic activites in the European Community) klasifikatoram NACE2 sadala A
LAUKSAIMNIECIBA, MEZSAIMNIECIBA UN ZIVSAIMNIECIBA aprakstita nodala 02
MezZsaimnieciba un meZzizstrade. Iedalot atbilstosas nodalas saimnieciskas darbibas klasgs, klasifikatora
ir noteiktas sekojosas klases:

02.10 Mezkopiba un citas mezsaimniecibas darbibas;

10



02.20 Mezizstrade;

02.30 Meza produktu vaksana;

02.40 Mezsaimniecibas paligdarbibas.

Klasifikatora noradits, ka §is darbibas var veikt dabiskajos vai antropogéni atjaunotos / staditajos mezos.

Tiesa veida citi saimnieciskas darbibas veidi, kuri notick meza zemés (Meza likuma izpratng):

* Celu un magistralu biivnieciba (klase 42.11);

* Klasé “Biivlaukumu sagatavosana” ieklauto lauksaimniecibas vai meZsaimniecibas zemes
nosusinasana (melioracija) (klase 43.12);

» Klas€ “Transports un uzglabasana” ieklauto kokmaterialu parvadajumi pa autoceliem (klase 49.41).

Ar meza apsaimniekoSanu tieSi nesaistitas, bet meza apsaimniekoSanu ietekmgjoSas ir NACE 2
klasifikatora uzskaititas:

« Kiidras ieguve (klase 08.92);

* Elektroenergijas razoSana (35.11);

* Telpu un aprikojuma nodrosinasana apmekl&taju 1slaicigas uzturéSanas merkiem atpiitas parkos, mezos
un nometnés (klase 55.30);

» Kempingi, autopiekabju laukumi, atpttas nometnes, makskergSanas un medibu bazes (klase 55.30);

» Pargjo pétijumu un eksperimentalo izstrazu veikSana dabaszinatn€s un inzenierzinatnés (klase 72.19);
* Tarisma operatoru pakalpojumi (klase 79.12);

* Dabas rezervatu darbiba, ieskaitot dzivas dabas aizsardzibu (klase 91.04);

» Citas sporta nodarbibas (sporta zvejas un medibu rezervatu darbiba, sporta vai amatieru medibu un
zvejas atbalsta pakalpojumi, medibas ka sporta vai izklaides pasakumi un ar tam saistitie pakalpojumi)
(klase 93.19);

* Atpiitas parku darbiba (bez izmitinasanas) (klase 93.29);

* Profesionalu organizaciju darbiba (klase 94.12);

» Citur neklasificétu organizaciju darbiba (klase 94.99);

* PaSpatérina precu razoSana individualajas majsaimniecibas (klase 98.10)

NACE sadala C APSTRADES RUPNIECIBA ietilpst nodala 16 - Koksnes, koka un korka
izstradajumu raZoSana, iznemot mébeles; salmu un pito izstradajumu raZoSana, ka ar1

nodala 31 - Mébelu razoSana.

Nodala 16 tiek iedalitas klasé 16.10 Zagesana, velésana un impregnésana un klase 16.20 koka, korka,
salmu un pito izstradajumu raZoSana.

1.3.1.Meza ipasnieki

Apméram puse (49 %) Latvijas mezu pieder valstij, pasvaldibam — 3 %, privata ipasuma - 48 %. Privato
zemju TpaSniekiem, kuru kopgjais skaits ir aptuveni 113,6 tiikstosi, t.sk. juridiskas personas, fiziskas
personas un kopipasuma (Donis, 2018).

Privato 1paSumu sadalfjums pa lielumu grupam un ipasnieku skaits.

P&c Valsts zemes dienesta (VZD) datu bazes datiem privato personu Ipasuma, ipaSumos, kuru lietoSanas
meérkis ir lauksaimnieciba vai meZsaimniecibas zeme, un 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas, kuras
saimnieciska darbiba ir aizliegta ar normativo aktu, ir 1,53 milj. ha mezu, bet pec VMD datu bazes ir
1,51 milj. ha mezu (VMD datu bazé nav informacijas par zemes lieto$anas mérki). Sie skaitli nav tiesi
salidzinami, jo VMD datu baze ir atspoguloti tikai tie TpaSumi, kuros ir veikta meZa inventarizacija,
savukart VZD datu baze ir atspogulota informacija péc zemes uzmeriSanas/ ieradiSanas datiem par zemes
lietoSanas veidu. Peéc VZD datu bazém lielaka dala no privato personu (fizisko, kopipasuma un juridisko
personu) esosajam mezu platibam ir IpaSumu grupas no “10-20 ha”, ”20-50 ha” un “virs 1000 ha”.
(skat. 1.5. tabula).
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1.5. tabula

Fizisko, kopipaSuma un juridisko personu meZa ipaSumu sadalijums platibas grupas, ha.

Meza platiba | Procenti

péc VZD (VZD)
Grupa (2020) Meza platiba péc VMD (2018) | Procenti (VMD)
<5.0 ha 135187.4 8.8 105504.5 7.0
5.01 - 10.0 ha 157531.0 10.2 148564.6 9.8
10.01 - 20.0 ha 219072.6 14.2 223729.7 14.8
20.01 - 50.0 ha 272316.4 17.7 305774.2 20.2
50.01 - 100.0 ha 124071.4 8.1 148426.2 9.8
100.01 - 200.0 ha 70100.7 4.6 82004.3 54
200.01 - 500.0 ha 75235.3 4.9 84775.6 5.6
500.01 -1000.0 ha 58537.1 3.8 58420.9 3.9
virs 1000.01 ha 425394 27.7 358248.5 23.6
Kopa 1537446 100.0 1515448.6 100.0

Péc VMD datiem 2018. g. bija 113,6 tikst. ipasnieku mezi, no kuriem mazak neka 5 ha ir 50 % meza
ipasnieku. Vairak par 1000 ha mezu ir 84 ipasniekiem (Skat. 1.6. tabula). Nemot véra uznémumu
konsolidaciju u.c. darfjumus ar meza ipaSumiem, ticamakais, ka meza ipaSnieku skaits 2022. g. ir

samazinajies un ari turpinas samazinaties.

1.6. tabula
Fizisko personu un juridisko personu skaits sadalijuma pa ipaSuma lieluma grupam
Grupa IpasSnieku skaits (VMD) Procenti (VMD)
<5.0 ha 56305 49.6
5.01 - 10.0ha 23553 20.7
10.01 - 20.0 ha 18297 16.1
20.01 - 50.0 ha 11713 10.3
50.01 -100.0 ha 2577 2.3
100.01 - 200.0 ha 655 0.6
200.01 - 500.0 ha 288 0.3
500.01 -1000.0 ha 89 0.1
virs 1000.01 ha 84 0.1
Kopa 113561 100.0

2018. g. nekustamajos ipasumos ar lietosanas mérki lauksaimnieciba, kopuma bija vairak neka 1,34 milj.
hameza (VZD) dati. Savukart LIZ tajos aizné€ma attiecigi 1,31 milj. ha. Savukart nekustamajos ipaSumos
ar lietoSanas mérki mezsaimnieciba, kopuma ir 0,47 milj. ha meza (VZD) LIZ Sajos 1paSumos ir vien
38,3 tikst. ha, jeb gandriz 10 reizes mazak neka mezs. Nekustamie TpaSumi ar lietoSanas mérki “Ipasi
aizsargdjamas dabas teritorijas, kuras saimnieciska darbiba ir aizliegta ar normativo aktu” NILM 0202
bija noteikta 698 ha mezu.

Platibu sadalijums péc saimnieciskas darbibas reZima dazadas paSuma lieluma grupas (VMD dati 2018),
ha atspogulots 1.7.tabula.
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1.7. tabula

Platibu sadalijums péc saimnieciskas darbibas reZima dazadas ipaSuma lieluma grupas (VMD

dati 2018), ha
Aizl. Aizl. Aizl. . .
Ipasumu lieluma grupa | mezsaimn. kopSanas galvena AI.ZI'. Bez S.almn' Kopa
_ ) : kailcirte | darb.ierob.
darbiba cirte cirte

<5.0 ha 367.2 441.8 814.6 8639.4 95241.5 105504.5
5.01 - 10.0 ha 643.9 943.2 740.2 9550.9 136686.4 148564.6
10.01 - 20.0 ha 828.1 1348.2 1340.1 | 14304.0 205909.2 223729.7
20.01 - 50.0 ha 1597.3 2290.0 1823.6 [ 19968.2 280095.1 305774.2
50.01 -100.0 ha 823.7 1537.8 1069.1 [ 10013.6 134982.0 148426.2
100.01 - 200.0 ha 902.8 711.2 525.9 4517.9 75346.5 82004.3
200.01 - 500.0 ha 691.8 598.3 857.9 4362.5 78265.2 84775.6
500.01 -1000.0 ha 509.0 388.9 384.7 3140.9 53997.3 58420.9
virs 1000.01 ha 2695.0 2015.3 19755 | 15743.4 335819.3 358248.5
Kopa 9058.9 10274.7 9531.7 | 90240.9 13963425 | 1515448.6

Dabas aizsardzibas mérku varda ir bitiski

ierobezota mezsaimnieciska darbiba (aizliegta
mezsaimnieciska darbiba, aizliegta kopSanas cirte un galvena cirte, aizliegta galvena cirte) 29,4 tukst.
ha, jeb 1,9 % no kopgjas meza platibas privatajos mezos. Kailcirte ir aizliegta 90,2 ttikst. ha jeb 5,95 %
no mezu platibas. Dati par 2022.g. sadalijuma pa Tpasumu liclumiem nav pieejami.

1.3.2. Pakalpojumu sniedzeji meZa ipaSniekiem/apsaimniekotajiem

Meza inventarizacijas veiceji

Latvija VMD ir sertificéti ap 550 meZa inventarizacijas veicgji.!
Ta ka meza inventarizacija ir javeic reizi 20 gados, var pienemt, ka ik gadus inventarizacija tiek veikt
5 % no platibas, jeb 150 tukst. ha.

Biotopu un sugu eksperti
Virkng 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju, piem., nacionalie parki, meza apsaimniekoSanas plana

izstrade nepiecieSams veikt Dabas vertibu inventarizaciju. To var veikt meZa biotopu joma sertificéts
eksperts. DAP registréti 101 meZa un virsaju biotou eksperts?.

MezZsaimniecisko darbu veicgji

Uznémumu, kuriem Lursoft datu bazg pieejama informacija par registréto NACES kodu, saraksta tiek
raditi uznémumam aktualaja gada registrétie NACE dati.
NACE 2.10 Lursoft datu bazg 2022. g. registréti 1172 Latvijas uznémumi. Tomér janorada, ka dala
gadijumu meZizstradi veic arT majsaimniecibas paSnodarbinatie (meZa 1pasnieki).

Mezizstrades pakalpojumi

NACE 02.20 |Lursoft datu bazg registréti 1635 Latvijas uznémumi. Dala gadijumu mezizstradi veic ar1
majsaimniecibas pasnodarbinatie (meza ipasnieki).

MezZa produktu vaksana
NACE 02.30. Lursoft datu baze 2022. g. registréti 18 Latvijas uznémumi. Tomer janorada, ka meza
produktu vaksanu veic arT majsaimniecibas pasnodarbinatie.

1 MeZa inventarizicijas veicéju saraksts (vmd.gov.lv)

2 Katalogs | Dabas aizsardzibas parvalde
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https://www.vmd.gov.lv/valsts-meza-dienests/statiskas-lapas/-meza-inventarizacija-/meza-inventarizacijas-veiceju-saraksts?nid=1687#jump
https://www.daba.gov.lv/lv/katalogs?biotop_catalog_vid_1%5b369%5d=369

Mezsaimniecibas paligdarbibas
NACE 02.40 Lursoft datu bazg 2022. g. registréti 480 Latvijas uznémumi.

1.3.3.Kokriipnieciba

NACE 16 [KOKSNES, KOKA UN KORKA IZSTRADAJUMU RAZOSANA, IZNEMOT
MEBELES; SALMU UN PITO IZSTRADAJUMU RAZOSANA

NACE 16.1 Zagésana, évelésana un impregnésana. Lursoft datu baze 2022. g. registréti 933 Latvijas
uznémumi.

NACE 16.2 koka, korka, salmu un pito izstradajumu razoSana. Lursoft datu bazeé 2022. g. registréti
1438 Latvijas uznémumi.

Taja skaita

16.21 Finiera lok$nu un koka panelu razosana registréti 72 uznemumi

16.22 Parketa panelu raZzoSana registréti 6 uznémumi

16.23 Namdaru un galdniecibas izstradajumu razoSana — registréti 683 uzneémumi

16.24 Koka taras razoSana — registréti 190 uznémumi

16.29 Pargjo koka izstradajumu razosana, korka, salmu un pito izstradajumu razoSana — registréti 487
uznémumi.

Mgébelu razosana NACE - 31.0 . Lursoft datu bazg 2022. g. registréti 1106 Latvijas uznémumi.

1.4. Zalas vienosanas ietekmes izvértéjums uz meza nozari, balstoties uz meza
inventarizacijas datiem

1.4.1. Salidzinamie scenariji

Pasreiz konkréta aizsargajamo platibu izvéle valsts Iimeni nav veikta, bet VARAM fianséta petijumu
ietvaros tiek noteiktas potencialas aizsargdjamo teritoriju prioritaras vietas. Tadg€] iesp&€jamie scenariji
izvertéti: 1) pienemot, ka meza aizsardzibai tiek atvéléti 30 % no meza teritorijas, t.sk. 10 % stingri
aizsargati un 2) aizsargati 50 % mezu t.sk. stingri aizsargati 16,7 % mezu. Sadu scenariju pamatojums
balstits uz faktu, ka citi iesp&jamie scenariji (piem., galvenas cirtes apjoma samazinasana Iidz 70 %,
30 % aizsardziba kombinacija ar intensivu mezsaimniecibu pargjos mezos un neizmantoto
lauksaimniecibas zemju apmezoSanu), ir analizéti pétijjuma “Klimata scenariju socialekonomiskas
ietekmes aprekini” (G.Snepsts, 2022). Savukart nemot véra, ka mezaudzes un iznikusas audzes aiznem
50,2% no Latvijas teritorijas, bet purvi aiznem 1,84%, lauksaimnieciba izmantojamas zemes aiznem
35,08%. Ta ka ES zala vienosanas paredz, ka vismaz 10 % lauksaimniecibas platibu steidzami atkal
japadara par tadam, kuras ir daudzveidibas zina augstvertigi ainavas elementi, tad var pienemt, ka biitu
jaaizsarga lauksaimnieciba izmantojama zeme 3,5% platiba no Latvijas teritorijas. Savukart pienemot,
ka stingri aizsarga 95% purvu jeb 1,7 % no Latvijas teritorijas, savukart citos (ne meza) aizsargajamos
biotopos to uzturéSanai biis nepiecieSama saimnieciska darbiba, un tade] tie nebiis pieskaitami pie stingri
aizsargatiem, pienemts, ka stingrai aizsardzibai biitu paklauti meZzi ~8,3% platiba no Latvijas teritorijas
jeb ~16,7% no Latvijas mezaudzém un aizsardzibai jeb apsaimnieko$anai ar dabai tuvakam mezkopibas
metodeém ~ 33,3% no meza platibas.

Meza resursu modeléSanas metodika izstradata petijjuma “Latvijas meZu resursu ilgtermina izmainas
Eiropas zalas vieno3anas kursa ietekm&” (Snepsts, 2021). Savukart ietekme uz resursu pieejamibu un
vertibu aprékinata atbilstoS§i metodikai “Klimata scenariju socialekonomiskas ietekmes aprékini”
(G.Snepsts, 2022).

Saja pétijuma salidzinati 3 scenariji:
IkdieniSka meZsaimnieciba (IKD)
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Zala vienosanas ar 30 % aizsargajamo mezu platibu (ZV30)
Zala vienosanas ar 50 % aizsargajamo mezu platibu (ZV50).

IkdieniSka meZsaimnieciba (IKD)

Ikdieniska mezsaimnieciba model&ta atbilstosi §1 briza mezsaimniecibas praksei un meza ipasSnieku
uzvedibai un pie ta briza (2021. gada) normativa reguléjuma. Saja scenarija netiek modeléta
saimnieciskas darbibas ierobezojumu maina un meza platibu palielinaSanas vai samazinasanas. ZV
pétijuma (Snepsts, 2021) pienemts, ka saglabajas galvenaja cirté piecgad@ nocirstais apjoms 2 milj.m?
no 2016 - 2020. gada nocirsta apjoma.

Zala vienoSanas ar 30 % aizsargajamo meZu platibu (ZV30)

ZV pétijuma modelétais meZsaimniecibas scenarijs. Saja scenarija meZa resursu modelé$ana pamata
veikta atbilstosi §1 briza meZsaimniecibas praksei un meza Tpasnieku uzvedibai un pie Iidz$ingja
normativa reguléjuma. Bet tiek modeléts, ka 30 % no meziem ir aizsargajami mezi, no kuriem tresa dala
ir stingri aizsargati mezi. Tas nozimé, ka 10 % no meZziem netiek model&ta saimnieciska darbiba, 20 %
no meziem tiek modeléta bezizcirtumu meZsaimnieciba, bet 70 % no meZiem tiek modeléta ikdieniSka
meZsaimnieciba. Saja scendrija netiek model&tas meZa platibu izmainas.

Salidzinajumam, Sobrid model&Sana izmantotajos datos ir 13,8 % aizsargdjamu meZu, taja skaita 7,6 %
ir stingri aizsargati (nedrikst veikt mezsaimniecisko darbibu, nedrikst veikt galveno cirti un/vai kopSanas
cirti), bet 6,2 % mezu nav atlauts veikt vienlaidus atjaunosanas cirti.

Zala vienoSanas ar 50 % aizsargajamo meZu platibu

Saja scenarija meZa resursu model&Sana pamata veikta atbilstosi §T briza meZsaimniecibas praksei un
meZa Ipasnieku uzvedibai un pie 11dz§ingja normativa reguléjuma. Bet tieck modeléts, ka 50 % no meziem
ir aizsargajami mezi, no kuriem tresa dala ir stingri aizsargati mezi. Tas nozimé, ka 16,7 % no meziem
netiek modeléta saimnieciska darbiba, 33,3 % no meziem tiek model&ta bezizcirtumu mezsaimnieciba,
bet 50 % no meZiem tiek modeléta ikdieniska meZsaimnieciba. Saja scenarija netick modelétas meza
platibu izmainas.

1.4.2. Modelésana izmantotie dati un metodes

Izmantoti Latvijas meza statistiskas inventarizacijas (MSI) pedgja piecgadé uzmeérito mezaudzu
dati. No MSI datiem atlasiti tikai tie parauglaukumus (PL) un PL sektori, kuros zemju kategorija ir
mezaudze, iznikusi audze, v€jgaze, izcirtums vai mezs lauksaimniecibas zemé&. Tapat modeléSana
izmantoti tikai tie PL un PL sektori, kuru platiba ir vismaz 400 m?, jo pienemts, ka §adas platibas sektoros
ir pieejams adekvats koku sadalfjums. Siem kritérijiem MSI datu bazé atbilst 6633 PL un PL sektori
(3197 valsts mezi, 3436 pargjie mezi). Model&sana izmantotajiem sektoriem 1 m? reprezentativa platiba
mainita ta, lai kop€ja reprezentativa platiba sakristu ar MSI peédg€ja piecgadeé Sajas zemju kategorijas
uzm@rito reprezentativo platibu (3295 tiikst. ha). Sobrid modelé$ana izmantotajos datos ir 13,8 %
aizsargajamu meZu, taja skaita 7,6 % ir stingri aizsargati (nedrikst veikt meZzsaimniecisko darbibu,
nedrikst veikt galveno cirti un/vai kopSanas cirti), bet 6,2 % mezu nav atlauts veikt vienlaidus
atjauno$anas cirti. So saimnieciski aprobeZoto platibu Tpatsvars modelé$ana izmantotajos datos nav
identisks, bet ir loti l1dzigs ar VMD noradito saimnieciskas darbibas aprobeZoto meZu platibu.

Zalas vienoSanas scenarijos tiek modeléta meZzsaimnieciskas darbibas aprobeZojumu maina
(Snepsts, 2021). No saimnieciskajiem meZiem iznem mezus (MSI PL vai PL sektorus) péc sekojosa
algoritma:

1. zala vienoSanas ar 30 % aizsargdjamo meZu platibu:

1.1. stingri aizsargatie mezi jeb mezi bez saimnieciskas darbibas (10 %):

1.1.1. visi meZi, kuros jau Sobrid ir aizliegta meZsaimnieciska darbiba un aizliegta
galvena cirte un/vai kopSanas cirte,

1.1.2. visas vecas paraugusas audzes (P > 140 gadi, E > 120 gadi, B un M > 90
gadi, A > 70, Ba un citi lapu koki > 60 gadi, platlapji > 120 gadi);
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1.2. aizsargajami mezi jeb mezi ar bezizcirtumu mezsaimniecibu (20 %):
1.2.1. visi mezi, kuros jau Sobrid ir aizliegts veikt vienlaidus atjaunosanas cirti,
1.2.2. 75 % no pieaugusam audzeém (P > 100 gadi, E > 80 gadi, B un M > 70 gadi,
A > 40, Ba un citi lapu koki > 30 gadi, platlapji > 80 gadi),
1.2.3. visi platlapju mezi,
1.2.4. atliku$o platibu gener¢ nejausi;
2. zala vienoSanas ar 50 % aizsargajamo mezu platibu:
2.1. stingri aizsargatie mezi jeb mezi bez saimnieciskas darbibas (16,7 %):
2.1.1. visi mezi, kuros jau Sobrid ir aizliegta mezsaimnieciska darbiba un aizliegta
galvena cirte un/vai kopSanas cirte,
2.1.2. visas vecas paraugusas audzes (P > 140 gadi, E > 120 gadi, B un M > 90
gadi, A > 70, Ba un citi lapu koki > 60 gadi, platlapji > 120 gadi),
2.1.3. 47,5 % no pieaugusam audzém (P > 100 gadi, E > 80 gadi, B un M >70
gadi, A > 40, Ba un citi lapu koki > 30 gadi, platlapji > 80 gadi);
2.2. aizsargajami mezi jeb mezi ar bezizcirtumu mezsaimniecibu (33,3 %):
2.2.1. visi mezi, kuros jau $obrid ir aizliegts veikt vienlaidus atjaunosanas cirti,
2.2.2. 66,7 % no atliku$ajam pieaugusam audzém (P > 100 gadi, E > 80 gadi, B
un M>70 gadi, A>40, Ba un citi lapu koki>30 gadi, platlapji >80 gadi) un
briestaudzém (P >80 gadi, E > 60 gadi, B un M >50 gadi, A >30, Ba un citi lapu
koki > 25 gadi, platlapji > 60 gadi),
2.2.3. visi platlapju mezi,
2.2.4. atliku$o platibu gener¢ nejausi.
Katra no scenarijiem meza ierobezojumu maina notiek secigi pa aprakstitajiem soliem. Tas nozimé, ka
paraugusas audzes, kuras Sobrid ir aizliegts veikt vienlaidus atjaunoSanas cirti, 38 paliek nevis
bezizcirtumu mezsaimniecibas kategorija, bet pariet uz stingri aizsargato mezu kategoriju.
Augsanas gaitas modeli detali aprakstiti p&tijuma “Latvijas mezu resursu ilgtermina izmainas
Eiropas zalas vieno$anas kursa ietekmé&” (Snepsts, 2021).

Savukart ietekme uz meZza nozari aprékinata tikai mezsaimniecibai (NACE 2). Nodarbinatibas
izmainas kokapstrades nozaré un mébelu razoSana, lai gan ir cieSi saistitas, bet nav proporcionali
atkarigas no meZsaimniecibas (nocirstas koksnes apjoma) izmainam. Lai korekti vértétu nodarbinatibas
izmainas kokapstrades nozar€, biitu nepiecieSams daudz plasaks ekonomisks pétijums, kura bitu
jaapliko ne tikai meZsaimniecibas izmainas, bet arT koksnes importa-eksporta izmainas, un javerte
kokapstrades uzn€émumu uzvedibas ekonomika.

Saja pétijuma nodarbinatiba un tas izmainas dazados meZsaimniecibas scenarijos analizétas tikai
mezsaimniecibas darbiem:
l. meZza atjaunoSana un sakotngja kopSana:
augsnes gatavoSana,
koku meza stadiSana,
agrotehniska kopSana,
jaunaudzu kopSana;
koku komerciala cirSana:
krajas kopSanas cirtes,
galvena izmantoSana,
sanitaras un citas cirtes.

=—eoow
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_ Metodika detali aprakstita p&tfjuma “Klimata scenariju socialekonomiskas ietekmes aprekini”
(G.Snepsts, 2022).

16



1.4.3. Modelésana rezultati

1.4.3.1.Nodarbinatiba augsnes gatavosana

Rekinot nodarbinatibu, pienem, ka augsnes gatavoSanas darba razigums ir 0,9 ha stunda, un
augsnes gatavoSanu veic visas platibas, kur modeléta meza atjaunosana (stadisana).

Ikdieniskas mezsaimniecibas scenarija [idz 2050. gadam nodarbinatiba vid&ji gada augsnes
sagatavoSanai meza atjaunoSana tiek modeléta 15,96 + 0,62 tukst. stundas, savukart Iidz 2100. gadam
14,61 + 0,44 tukst. stundas (1.8. tabula).

1.8. tabula
Modeléta nodarbinatiba augsnes sagatavosanai meZa atjaunosana, tikst. stundas gada
MeZsaimniecibas scendrijs 2020. - 2050. gads 2020. - 2100. gads
vidgji gada standartkliida vidgji gada standartkliida
IKD 15.96 0.62 14.61 0.44
ZV30 15.09 0.53 14.10 0.34
ZV50 12.87 1.02 11.67 0.54

IKD- ikdieniska meZzsaimnieciba ZV pétijuma; ZV30 — zalas vienosanas ar 30 % aizsargajamo mezu platibu un ikdienisku
mezsaimniecibu; ZV50 — zalas vienoSanas ar 50 % aizsargajamo mezu platibu un ikdienisku mezsaimniecibu.

ZV30 scenarija meza atjaunoSana augsnes sagatavoSana nodarbinatiba lidz 2100. gadam tiek modeléta
vidgji par 0,51 + 0,44 tikst. stundam gada jeb par 3 % mazaka neka ikdieniSkas meZzsaimniecibas
scenarija. Samazinajums pret ikdieniSku meZsaimniecibu ir salidzinosi neliels, jo modeléta platiba, kas
gada laika tiek nocirsta vienlaidus atjaunoSanas cirt€, samazinas par 1,97 + 0,33 tukst. ha.

ZV50 scenarija meza atjaunoSana augsnes sagatavo$ana nodarbinatiba lidz 2100. gadam tiek prognozéta
vidgji par 2,94 £ 0,1 tukst. stundam gada jeb par 20 % mazaka neka ikdieniSkas meZzsaimniecibas
scenarija.
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1.4. attels. Modeléta vid€ja nodarbinatiba (stundas gada) augsnes sagatavosana ikdieniska

meZsaimniecibas scenarija un tas izmainas dazados alternativos meZsaimniecibas scenarijos.
IKD- ikdieniska mezsaimnieciba ZV pétijuma; ZV30 — zalas vienosanas ar 30 % aizsargdjamo mezu platibu un ikdienisku
mezsaimniecibu; ZV50 — zalas vienosanas ar 50 % aizsargajamo mezu platibu un ikdienisku mezsaimniecibu.

1.4.3.2. Meza stadisana

Metodika

Iepriek§ veiktajos pétijumos meZu resursu modeléSana ir veikta pa piecgadém un modeléSana bija
uzstadijums, ka meza atjaunoSanu modelé nakamaja piecgadé péc vienlaidus atjaunoSanas cirtes. Tas
nozimé, ka meZzsaimniecibas alternativu izmainas meza atjaunoSana ir ar 5 gadu nobidi.
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Rekinot nodarbinatibu, pienem, ka meza stadiSana darba razigums ir atkarigs no iestadito koku skaita:

R=-001-——+0.11, (1.1)
1000
kur
R - darbaraZigums, ha - h?;
N - atjaunoto koku skaits, gab - ha™.
Rezultati

Meza stadiSana ikdieniSkas mezsaimniecibas scenarija lidz 2050. gadam nodarbinatiba vidgji gada tiek
modeléta 179,41 £ 7,0 tikst. stundas, savukart Iidz 2100. gadam 164,22 + 4,91 tukst stundas
(1.9. tabula). ZV30 scenarija tieck modeléta meza stadiSana 170,69 tikst. stundas gada, bet ZV50
scenarija 144,74 tukst. stundas gada. Laika perioda Iidz 2100. g. atbilstosajos scenarijos nodarbinatiba
meza stadiSana ir 158,58 tikst. stundas un 130,92 tiikst. stundas. ZV50 scenarija gadijuma nodarbinatiba
meza stadisana ir par 20 % mazaka neka ikdieniska scenarija.

1.9. tabula
Modeléta nodarbinatiba meza stadisana, tiikst. stundas gada
MeZsaimniecibas scenarijs 3 ..2020' - 2050. gads : ..2020' - 2100. gads
vidgji gada standartkliida vidgji gada standartkliida
IKD 179.41 7.00 164.22 491
ZV30 170.69 6.01 158.58 3.97
Z\/50 144,74 11.70 130.92 6.26

IKD - ikdieniSka mezsaimnieciba ZV pétijuma; ZV30 — zalas vienoSanas ar 30 % aizsargajamo meZzu platibu un ikdienisku
mezsaimniecibu; ZV50 — zalas vienosanas ar 50 % aizsargajamo mezu platibu un ikdienisku meZsaimniecibu.

Ar laiku nodarbinatiba meza stadiSana samazinas (1.5. att€ls), jo tiek modeléts, ka samazinasies
galvenaja cirt€ nocirsta platiba. Tas tamdgl, ka Sobrid ir uzkratas pieaugusSas un paraugusas audzes, bet
pétfjumos galvenas cirtes apjoma aprékinasana izmanto I vai II cirsmas p&c vecuma algoritmu. Vel cits
iemesls atjaunoSanas cirSu platibas samazinajumam ir tas, ka pétijumos ir uzstadijums, ka nocirstais
apjoms saglabajas esosaja liment, bet $1briza meZsaimnieciba nodroSina, ka mezaudzes kluist razigakas,
kade] galvenas cirtes bridi mezaudzes kraja ar laiku klast lielaka.
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1.5. attéls. Modeléta vid€ja nodarbinatiba (stundas gada) meZa stadiSana ikdieniska

meZsaimniecibas scenarija un tas izmainas dazados alternativos meZsaimniecibas scenarijos:
IKD - ikdieniSka mezsaimnieciba ZV pétijuma; ZV30 — zalas vienoSanas ar 30 % aizsargajamo meZu platibu un ikdienisku
mezsaimniecibu; ZV50 — zalas vienoSanas ar 50 % aizsargajamo mezu platibu un ikdienisku mezsaimniecibu.
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1.4.3.3. MeZa agrotehniska kopsana

Metodika

Re&kinot nodarbinatibu, pienem, ka meza agrotehniskas kopsanas darba razigums ir atkarigs no meza
tipa (Zimelis et al., 2011):

R =0.06-Bon+ 0.11, (1.2)
kur
R - darbaraZigums, ha - h?;
Bon — meza tipam raksturiga videja bonitate.

Aprekinos pienemts, ka agrotehniskas kopSanas reizu skaits, ja audze atjaunota stadot,
augligakajos meza tipos ir lielaks neka mazak augligos meza tipos. Bet mezaudzes, kas atjaunojusas,
agrotehniska kopsana tiek model&ta vienu reizi.

Lai vienkarSotu aprékinus, visas paredz&tas agrotehniskas kopSanas reizes tieck modelétas (aprékinos
pieskaititas) taja piecgade, kad modeléta meza atjaunosana vai atjaunosanas.

Rezultati

IkdieniSkas mezsaimniecibas scenarija nodarbinatiba agrotehniskaja kopsana lidz 2050. gadam vidgji
gada ir 557,15 + 18,08 tikst. stundas, savukart lidz 2100. gadam 515,99 + 11,09 tikst. stundas
(1.10. tabula). ZV30 scenarija ta ir attiecigi par 28,55 tukst. stundu (8 %) mazaka, bet ZV50, par
66,85 tukst. stundu gada (18 %) mazaka neka IKD scenarija.

1.10. tabula
Modeléta nodarbinatiba agrotehniskaja kop$ana, tikst. stundas gada
MeZsaimniecibas scenarijs . ..2020' - 2050. gads : ..2020' - 2100. gads
vidgji gada standartkliida vidgji gada standartkliida
IKD2 557.15 18.08 515.99 11.09
ZV30 513.69 19.70 495.41 9.26
ZV50 295.73 21.58 272.90 9.90

IKD — ikdieniska mezsaimnieciba ZV pétijuma; ZV30 — zalas vienoSanas ar 30 % aizsargajamo mezu platibu un ikdienisku
mezsaimniecibu; ZV350 — zalas vienoSanas ar 35 % aizsargajamo mezu platibu.

Lidzigi ka meZa stadiSana, ar1 agrotehniskaja kopSana ar laiku samazinas nodarbinatiba (1.6. attels).
Iemesli ir tie pasi — ar laiku samazinas modeléta galvenaja cirté nocirsta platiba (aprékinos izmantoto
galvenas cirtes piep€mumu - algoritma, audZzu vecumstruktiiras un audzu produktivitates palielinajuma
del).
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1.6. attéls. Modeléta vidgja nodarbinatiba (stundas gada) meza agrotehniskaja kopSana ikdieniska
meZsaimniecibas scenarija un tas izmainas dazados alternativos meZsaimniecibas scenarijos:
IKD- ikdieniska mezsaimnieciba ZV pétijuma; ZV30 — zalas vienoSanas ar 30 % aizsargajamo mezu platibu un ikdienisku

mezsaimniecibu; ZV50 — zalas vienoSanas ar 50 % aizsargajamo mezu platibu un ikdienisku mezsaimniecibu.
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1.4.3.5. MeZa jaunaudzu kopsana

Metodika

Re&kinot nodarbinatibu, pienem, ka meza jaunaudzu kops$anas darba razigums ir atkarigs no nocirsto
koku vidg&ja augstuma un nocirsto koku skaita (Zimelis et al., 2011):

R =0.473—0.032-In(H) — 0.052 - In(N) , (1.3
kur
R - darbaraZigums, ha - h?;
H — nocirsto koku vid&jais augstums, m;
Bon — nocirsto koku skaits, gab - ha™.

Modelétajos datos jaunaudzu kopSana katram meZza elementam zinams nocirsto koku videjas
dimensijas un to skaits. Tadél jaunaudzu kopsanas darba razigums tiek rékinats ka summa no katra
meza elementa darba raziguma.

Rezultati
IkdieniSkas mezsaimniecibas scenarija nodarbinatiba jaunaudzu kopSana vidgji gada lidz 2050. gadam
ir 224,90 £ 17,60 tukst. stundas, savukart Iidz 2100. gadam 223,9 + 7,09 tukst. stundas (1.11. tabula).

1.11. tabula
Modeléta nodarbinatiba jaunaudZu kops$ana, tiikst. stundas gada
Mesaimniecibas scendrijs 2020. - 2050. gads 2020. - 2100. gads
vidgji gada standartk]da vidgji gada standartk]iida
IKD2 224.90 17.60 223.90 7.09
ZV30 200.65 14.22 208.49 6.36
ZV50 193.88 12.24 190.06 5.05

IKD- ikdieniska meZzsaimnieciba ZV pétijuma; ZV30 — zalas vienoSanas ar 30 % aizsargajamo mezu platibu un ikdienisku
mezsaimniecibu; ZV50 — zalas vienoSanas ar 50 % aizsargajamo mezu platibu un ikdienisku mezsaimniecibu.

Kopuma ikdieniSkas meZsaimniecibas scenarija modeléta nodarbinatiba jaunaudzu kopSana ir stabila
un svarstas robezas ap 220 tukst. stundam gada (1.7. attéls).
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1.7. attéls. Modeléta vid&ja nodarbinatiba (stundas gada) meza jaunaudzu kopSana ikdieniska

meZsaimniecibas scenarija un tas izmainas dazados alternativos meZsaimniecibas scenarijos:
IKD- ikdieniska mezsaimnieciba ZV pétijuma; ZV30 — zalas vienoSanas ar 30 % aizsargajamo meZzu platibu un ikdienisku
mezsaimniecibu; ZV50 — zalas vienosanas ar 50 % aizsargajamo mezu platibu un ikdienisku mezsaimniecibu.
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1.4.3.6. MeZa starpcirte un galvenas cirte

Metodika

Re&kinot nodarbibu starpcirté€s un galvenaja cirtg, ieklauj pameza zagésanu, sortimentu sagatavosanu un
sortimentu pieveSanu. R&kinot nodarbinatibu pameza zagésana, darba razigumu rékina lidzigi ka
jaunaudzu kops$ana (1.3. formula), pienemot, ka nozagéti tick 1000 koki un to vid€jais augstums ir 4 m.
Pameza zageSana modeléta katra audzE, kur modeléta koku komerciala cirSana (galvena cirte un
starpcirte).

Darba raziguma raksturoSanai ar harvesteru un forvarderu izmanto AS “Latvijas valsts mezi” publiski
pieejamos datus®. Harvestera darba razigums atkarigs no cirtes veida, koku sugas un vidéja nozaggta
koka (1.12. tabula), bet forvarderam atkariba no cirtes veida — galvenaja cirté 13,46 m® stunda, starpcirté
6,45 m® stunda. Koku sagatavosanai pakapeniskaja cirté darba razigumu rékina par 25 % mazaku neka
galvenaja cirte, bet sanitaras izlases cirt€s - par 25 % mazaku neka starpcirtes.

1.12. tabula
Harvestera darba razigums, m*-h!

Cirtes veids Vid. Kol::stllpums, Priede Egle Lapu koki
<0.250 13.22 13.22 10.71
0.251-0.300 14.95 14.95 12.11
0.301-0.350 16.58 16.58 13.44
Galvena cirte * 0.351-0.400 18.2 18.2 14.74
0.401-0.500 19.2 19.2 15.56
0.501-0.600 19.79 19.79 16.03
> 0.601 20.12 20.12 16.3
<0.050 2.53 2.53 2.53
0.051-0.060 3.72 3.72 3.72
0.061-0.080 4,94 4.94 4.94
e 0.081-0.100 6.15 6.15 6.15
Starpeirte 0.101-0.150 7.39 7.39 7.39

0.151-0.200 8.6 8.6 8.6

0.201-0.250 9.85 9.85 9.85
>0.251 11.19 11.19 11.19

* vienlaidus atjaunoSanas cirte, izlases un pakapeniskajas cirtes par 25 % mazaks; ** - krajas kopSanas cirtes, sanitaras
izlases cirtes par 25 % mazaks.

Sortimentu sagatavosanai ar benzina motorzagiem pienem, ka darba razigums galvenaja vienlaidus cirté
ir 3 m? stunda, izlases jeb pakapeniskaja cirté 2 m® stunda un starpcirtés (krajas kopsanas cirtés un
sanitaras izlases cirtés) 1 m® stunda. Sortimentu sagatavosana pienem, ka valsts meZos tie 100 % tiek
sagatavoti ar harvesteru, bet paréjos mezos 50 % ar harvesteru un 50 % ar benzina motorzagiem.

Saja pétijuma nevértéjam nodarbinatibas izmainas saistiba ar sagatavoto sortimentu talako
transportéSanu. Uzskatam, ka nodarbinatibas izmainas ir tieSi proporcionalas likvidas koksnes
izmainam, kas aprakstitas jau ieprieks.

Rezultati

IkdieniSkas meZsaimniecibas scenarija galvenaja cirt€ un starpcirtés laika posma lidz 2100. gadam
nodarbinatiba pameza nocirSanai tick modeléta 462,9 + 5,9 tikst. stundas, sortimentu sagatavoSana
2605 + 28 tiukst. stundas un sortimentu pievesana 1245 + 18 tukst. stundas (1.13. tabula). Visos $ajos
darbos tiek modeléts, ka ar laiku ikdieniSkas meZsaimniecibas scenarija nodarbinatiba nedaudz

3 https://www.lvm.lv/biznesa-partneriem/iepirkumi/liguma-

pielikumi/contractadd/19
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samazinas. Tada tendence ir tadel, ka §1 briza meZsaimnieciba, jo 1pasi valsts meZos, veicina razigaku
audzu veidoSanos, kas samazina model&to platibu, ko nocert galvenaja cirt€ (proporcionali samazinas
arT pameZza zaggSanas nodarbinatiba) un resnaku koku zaggsana paaugstina razigumu.

ZV30 scenarijos nodarbinatiba ar laiku ir loti lidziga ikdieniSkas meZsaimniecibas scenarijam, jo $ajos
scenarijos definéts, ka galvenas cirtes apjoms ir nemainigs un lidzigs ikdieniSkas mezsaimniecibas
scenarijam.
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Darbibas veids

PameZa zagesana

Sortimentu
sagatavoSana

Sortimentu pievesana

Mezsaimniecibas
scenarijs
IKD
ZV30
ZV50
IKD
ZV30
ZV50
IKD
ZV30
ZV50

2020. - 2050. gads

vidgji gada = standartkltda
481.3 4.5
476.7 11.6
915 10
2 757 36
2713 16
2737 35
1313 8
1285 12
1246 18

1.13. tabula

Modeléta nodarbinatiba koku cirS§ana un pieve$ana galvenaja un starpcirté, tikst. stundas gada

2020. - 2100. gads
vidgji gada

479.8
473.2
522
2725
2649
2695
1277
1255
1203

standartkliida
4.5
5.8
7
21
22
28
10
10
14

IKD- ikdieniska mezsaimnieciba ZV pétijuma; ZV30 — zalas vienosanas ar 30 % aizsargdjamo mezu platibu un ikdienisku
mezsaimniecibu; ZV50 — zalas vienosanas ar 50 % aizsargajamo mezu platibu un ikdienisku meZsaimniecibu.

1.4.3.7. Kopsavilkums par nodarbinatibas izmainam meza audzeésana

Velreiz jauzsver, ka nodarbinatiba rékinata tieSi veicamajam meZsaimniecibas darbam, nemot vera 1sas
atputas, ikdieniskas tehnikas apkopes utt., bet nenemot veéra atvalinajumus, svétku dienas, tehnikas
ilgstosas apkopes un remontdarbus, slimibas, administrativo darbu utt.

Saja kopsavilkuma esam parrekinajusi stundas uz cilvékménesiem, pienemot, ka viens cilvékménesis ir
166 darba stundas.

Kopa pétijuma ieklautajos mezsaimniecibas darbos attieciba pret ikdieniskas mezsaimniecibas scenariju
ielakais nodarbinatibas samazinajums ir ZV50 scenarija, kur nodarbinatiba laika posma Ilidz
2100. gadam vidgji samazinas par 15,5 % (1.14. tabula).

1.14. tabula
Modeléta nodarbinatiba meZa audzes$ana vidéji laika posma lidz 2100. gadam
Mezsaimniecibas darbu veids Raditajs IKD ZV30 ZV50
Augsnes gatavoSana cilv. mén 85 85 70
izmaines pret IKD, % 0.0 -0.6 -17.7
Meza stadiSana cilv. mén 960 955 789
izmaines pret IKD, % 0.0 -0.5 -17.8
Agrotehniska kopsana cilv. mén 1951 1935 1644
izmaines pret IKD, % 0.0 -0.8 -15.7
Jaunaudzu aizsardziba cilv. mén 555 544 447
izmaines pret IKD, % 0.0 -2.1 -19.5
Jaunaudzu kopsana cilv. mén 1332 1256 1145
izmaines pret IKD, % 0.0 -5.7 -14.1
KKC GC zagésana cilv. mén 15693 15961 16233
izmaines pret IKD, % 0.0 1.7 34
KKC GC pievesana cilv. mén 7501 7562 7248
izmaines pret IKD, % 0.0 0.8 -3.4
KKC GC pamezs cilv. mén 8277 8643 3143
izmaines pret IKD, % 0.0 4.4 -62.0
Kopa meza atjaunosna un sakotnéja kopsana cilv. mén 4883 4775 4095
izmaines pret IKD, % 0.0 -2.2 -16.1
Kopa starpcirtés un galvenaja cirté cilv. men 31471 32166 26624
izmaines pret IKD, % 0.0 2.2 -15.4
Kopa cilv. mén 36354 36941 30719
izmaines pret IKD, % 0.0 1.6 -15.5
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2. Izvertét Eiropas Komisijas izstradatos priekslikumus biologiskas
daudzveidibas aizsardzibas merku ieklausanai meZsaimniecibas prakse
(dabai tuvakas meZsaimniecibas vadlinijas), tostarp biologiski daudzveidiga
meZza ieaudzésanai un atjaunosanai, ka ari ilgstosi neskarto un “dabisko”
meZu izdaliSanai

2.1. Eiropas komisijas “Dabai tuvakas mezsaimniecibas vadlinijas”

Analizétas EK sagatavotas “Dabai tuvakas mezsaimniecibas vadlinijas”. Pasreizgja stadija EK paredz,
ka to izmantoSana komercialajos mezos biis brivpratiga. Pareja uz “dabai tuvaku mezsaimniecibu” var
apgritinat gaismas prasigo sugu atjaunosanos un vismaz Istermina var samazinat ekonomisko
efektivitati. Konstatets, ka dala no rekomendacijam, jau ir ieviestas Latvijas normativajos aktos ka
prasiba.

Vadlinijas izteikts apgalvojums, ka biologiska daudzveidiba veicina cita starpa arT oglekla piesaisti. Tas
gan ir pretruna ar p&tjjumiem, kuri norada, ka veci (biologiski daudzveidigi) mezi var but arT oglekla
neitrali vai oglekla emitetaji.

Vadlinijas tiek apgalvots, ka dabai tuvakas meZsaimniecibas metodes ir arT ekonomiski izdevigakas.
Misu pétijumi rada, ka ekonomiski izdevigakas izlases cirSu saimnieciba ir priezu audzgs ir gadijumos,
ja transformaciju no vienvecuma audze€m uz dazadvecuma audzem uzsak pirms galvenas cirtes vecuma
sasnieg$anas (Donis et al., 2011). Btisks faktors ir, ka aprékinos izmantoti tikai ien€mumi no koksnes
razoSanas, bet nav nemti véra citi sabiedriskie labumi, kuri pasreiz netiek apmaksati.

Dabai tuvakas mezsaimniecibas koncepts tiek balstits uz dabisko procesu atdarinaSsanu. Detalaka
informacija par situaciju Latvija ir atspogulota 3. nodala. Butiski noradit, ka Latvija dabiska traucgjuma
rezims liela mera balstits uz pien€mumiem un informaciju par veésturisko traucg€juma rezimu, jo, lai art
Latvija ir sastopamas relativi vecas (meZsaimnieciska aspekta parauguSas mezaudzes), tomer to attistibu
ir ietekmgjusi vesturiska saimnieciska darbiba, gan attiecigajas audzes, gan tam tuvuma esosajas audzes
veikta saimnieciska darbiba. V&l pagajusa gadsimta 20 gados, mezainums Latvija bija 23 %, kas ir
ieverojami zemaks par “dabisko” - ~ 80 %.

Vadlinijas tiek ieteikts veicinat dabisko atjaunoSanos, tacu miisu pétijumi rada, ka gaismas prasigo sugu
(piem., priedes) dabiska atjaunoSanas izlases/pakapenisko cirSu saimniecibas gadijuma var tikt kavéta
(Zdors et al., 2017).

Pétijumi rada, ka piem., eglu proveniencu genétiska daudzveidiba seklu plantacijas ir salidzinama ar
dabiski atjaunojusamies audzeém (Rungis et al., 2019; Senstebo et al., 2018). Parastas priedes un parastas
egles pirmas pakapes séklu plantacijas, kas ierikotas ar neradniecigiem vecaku kokiem, genétiskas
daudzveidibas zudums nav liela probléma, un mérens vecaku skaits ir sp&jigs nodrosinat genétisko
daudzveidibu (Heuchel et al., 2022). Pat klonu plantacijas, ja tas ir ripigi planotas un ir ierobezota
méroga ainava, neapdraud dabiskas v&ja apputeksnétas sugas (Ingvarsson and Dahlberg, 2019).
Homogeni augsanas apstakli un intensiva, standartizéta mezsaimnieciba ir faktors, kas rada vienveidibu
klonu plantacijas un sekojosi samazina mezu dzivotnu skaitu un ar to saistito sugu daudzveidibu. Tomér
negativo ietekmi uz daudzveidibu var mazinat, veidojot mazas plantacijas (2 - 20 ha) un izvietojot §is
plantacijas starp citu sugu audzém un audze€m ar citu apsaimniekoSanas mérki (Bradshaw et al., 2019).
Borealajos apstaklos dabiska egles un bérza atjaunosanas klonu plantacijam ir neliela ietekme uz kopgjo
génu daudzumu, ja vien §is plantacijas neveido vairumu no mezaudz€m ainava un tam ir dazadas génu
kopas (Rosvall, 2019).

Latvija ekologisko koku saglabasana uzsakta jau 1997.g. Lidzigi arT buferzonu (aizsargjoslu atstaSana
gar udenstec€m, purviem), ipasi biologiskajai daudzveidibai nozimigu struktiiru un audzu saglabasana
tiek reglamentgta ar speka esosiem normativajiem aktiem. Tadél $adu rekomendaciju ieviesana butiski
neietekm& meZa nozari Latvija.
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Dabai tuvakas mezsaimniecibas vadlinijas noradits, ka vajadz€tu izvairities no augsne apstrades, tomer
§1 rekomdacija nonak pretruna ar dabiska trauc€juma uguns un v€ja radito ietekmi — augsnes minerala
slana atsegSanu p€c ugunsgrékiem un vgjgazém. Ka izvertejams borealas zonas mezos biitu jauzskata
priekslikums centralas Eiropas mezos, ka atmirusi koksne saglabajama nevis nelielos daudzumos visas
audz@s, bet gan dala audzu ievérojami lielaka apjoma (20 — 50 m® ha!), veidojot $adu audzu ekologisko
tiklu.

2.2. Eiropas komisijas “Biologiski daudzveidiga meza ieaudzésana un atjauno$anas
vadlinijas”

P&tfjuma ietvara sniegti komentari par vadliniju melnrakstu, kuru sanémam no ZM.

Izvertgjot “Biologiski daudzveidiga meZa ieaudzEéSnaas un atjaunoSanas vadliniju” darba dokumentu,
konstatéts, ka §1s vadlinijas ir ar rekomend&josu raksturu un nav paredzams, ka saistoSas ES atbalsta
sanemsanai. Vadliniju mérkis ir veicinat koku stadiSanu, kas atbalstitu biologisko daudzveidibu, klimata
ickekmes mazinasanu un noturibu, nemot véra socio-ekonomiskoss labumus.

Vadlinijas tiek attiecinatas uz 3 situacijam — atjaunoSana meza, urbanas vides re-naturalizacija, meza
stadiSana agro-ekosisteémas. Vadlinijas ir tik vispar€jas, ka konceptuali nekas nav iebilstams. Diskutét
varétu par rekomendacijam, ka biitu jaizvairas no mitrzemju (wetlands) apmezoSanas, jo to atstaSana
neapmezotu nodroSinasot vairak ekosistému pakalpojumus, ka arT augstaku biologisko daudzveidibu.
Pie mitrzemé&m tiek pieskaiti ne tikai purvi, bet ar ar teritorijas ar kiidras augsném. Latvijas gadijuma ta
varétu bt nozimiga teritorija, kur varétu veicinat oglekla piesaisti, stadot kokus. Salidzinot ar EFI
dokumentu par “Closer-to-Nature Forest Management”, kura noradits uz t.s. TRIAD principu.
Konstatets, ka arT apmezoSanas vadlinijas (DRAFT GUIDELINES ON BIODIVERSITY-FRIENDLY
AFFORESTATION, REFORESTATION AND TREE PLANTING) ir relativi visparigas, tomér dalu,
kas attiecas uz meza atjaunoSanu vajadz€tu attiecinat tikai uz “Closer to Nature Forests” zonu, kaut gan
dalu no tam var€tu attiecinat ar1 uz plantaciju zonu.

Detalaks pamatojums dots 3. nodala.
2.3. Eiropas komisijas “Ilgstosi neskarto un “dabisko”mezu izdalisanas vadlinijas”

P&ttjuma ietvara sniegti komentari par vadliiju melnrakstu, kuru san€mam no ZM.

Atbilstosi uzskatam, ka Latvija primarie mezi nav saglabajusies, tad uzsvars biitu lickams uz ES nozimes
meza biotopu aizsardzibas lidzsvarotu novertésanu. Tomér diskusija nepiecieSama par t.s. veco mezu
defingjumu. P&tijumi Silava (Jansons et al. 2020) norada, ka dabisko trauc&jumu un sukcesijas rezultata
virkné gadijumu arT ilgsto§i neapsaimniekotos meZzos — mezaudzg€ sastopama relativi jauna vai
dazadvecuma kokaudze. Detalaka informacija sniegta §1 pétjjuma 3. nodala. Vadlinijas noradits, ka pie
veciem meziem (old-growth forests) nav pieskaitami mezaudzes, kuras notiek aktiva razoSans darbiba
(active productive management), pat ja ta ir zemas intensitates mezkopibas rezima. Saja gadijuma
diskut&jams par to, ko nozime aktiva razoSanas darbiba zemas intensitates mezkopibas rezima.
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3. Sniegt uz datiem pamatotu atbalstu, lai nodrosinatu meza
apsaimniekoSanas un meZa nozares attistibas ieguldijumu virzibu Eiropas
Savienibas biologiskas daudzveidibas stratégijas 2030 nosacijumu ieviesanai

3.1. Latvija Eiropas klimatisko zonu konteksta

Latvija atrodas hemiborealaja zona, t.i., parejas zona starp borealajiem un mérenas zonas meziem.
Atbilstosi termoklimatiskajam iedalijumam, Eiropas hemiborealaja zona ieskaititas Latvija, Lietuva,
Igaunija, dala Baltkrievija, Krievijas, Polijas, Somijas, Zviedrijas, Norvégijas, Lielbritanijas un Irijas
(3.1. attéls). So valstu pieredze ari biitu pamata izmantojama dabisko traucgjumu noveértesanai.
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3.1.attels. Eiropas bioklimatiska zong&juma karte. http://www.globalbioclimatics.org/form/tb_med.htm

3.2. Latvijas meZa tipologija

Latvija izstradatas vairakas meza klasifikacijas (Prieditis, 1999). Praktiskaja mezsaimnieciba tiek
izmantota K.Busa (1976, 1981) izstradata meza tipologija (Zalitis, Jansons, 2013). K. Busa meza
tipologija ir arT par pamatu Latvijas meza biotopu klasifikatoram (Kabucis, 2001). Parasta priede ka
domingjosa koku suga dabiski sastopama sekojoSos cilvéka biitiski neietekmétu edafisko rindu meza
tipos — S1, Mr, Ln, Dm, Gs, Mrs, Dms, Pv, Nd. Pargjos meza tipos doming parasta egle vai lapu koki, lai
gan §1s sugas var dominét art Dm, Dms un Nd.

A. Krauklis (2001) K. Busa izstradatos meZza tipus péc to klimaksa stadijas Iidzibas iedalijis borealajos
mezos ar virSiem, borealajos mezos, borealajos mezos ar nemoralajam sugam vegetacijas zemakajos
stratos, boreonemoralajos un nemoralajos mezos (3.2. attels). Atbilstosi Sim iedalijumam var uzskatit,
ka priede ir domin&josa suga borealajos meZos ar virSiem un borealajos mezos.

Atskirigu pieeju meza biotopu klasifikacija ir izmantojis M. Laivins§ (2014), to balstot uz meza augu
sabiedribu fitosociologiskajiem parametriem. Latvijas meZa un krimaju augu sabiedribas péc sugu
sastava, ekologiskajiem apstakliem, to veidola (dzives formas), ka ari geografiska izvietojuma ir
piederigas piecam augu sabiedribu klasém: 1. Eirazijas borealie un kalnu skujkoku mezi (klase Vaccinio-
Piceetea); 2. subkontinentalie sausie (mezastepes) priezu mezi (klase Pulsatillo-Pinetea); 3. Eirazijas
vasarzalie ozolu un dizskabarzu mezi (klase Querco-Fagetea); 4. Eiropas parmitrie melnalk$nu un bérzu
mezi (klase Alnetea glutinosae); 5. Eirosibirijas karklu un vitolu krimaji un mezi (klase Salicetea
purpureae) (Laiving, 2014). Klases iedalitas 31 asociacija. Saja klasifikacija priedes ka domingjosa suga

26



ir iederiga ne tikai borealajos skujukoku mezu klasg, bet art subkontinentalo sauso (mezastepes) priezu
meZu klase.

3.2. attels. Zonali — regionalie klimaksa ekosist€mu tipi: a — borealie mezi ar virSiem (boreo — atlantic
affinity)); b — borealie meZi; ¢ — borealie mezi ar nemoralajam sugam zemakajos vegetacijas stratos; d
— boreonemoralie mezi (ar borealajam un nemoralajam sugam koku stava); e — nemoralie mezi.

Dzivotnu tipi [Buss 1981]: I — mineralaugsnes (SI — Cladinoso-callunosa, Mr — Vacciniosa, Ln — Myrtillosa, Dm —
Hylocomiosa, Vr — Oxalidosa, Gr — Aegopodiosa); Il — 31Slapjas mineralaugsnes (Gs — Callunoso-sphagnosa, Mrs —
Vaccinioso-sphagnosa, Dms — Myrtilloso-sphagnosa, Vrs — Myrtilloso-polytrichosa, Grs — Dryopteriosa); 111 — Mezi slapjas
kidras augsnés (Pv — Sphagnosa, Nd — Caricoso-phragmitosa, Db — Dryopterioso-caricosa, LKk — Filipendulosa) (p&c

A .Krauklis, 2000).

3.3. Sukcesija un traucejums

3.3.1. Sukcesija

Sukcesija ir pakapeniska biotisko sabiedribu (augu, dzivnieku un mikroorganismu sugu) aizvietoSana
(nomaina), ka rezultata tiek mainita arT fizikala vide. Klasiskaja sukcesijas izpratnes varianta tiek runats
par inicialo, serialo un terminalo jeb klimaksa stadiju (Liepa et al., 1991). Katral no stadijam raksturigs
atSkirigs sugu sastavs un to vairoSanas stratégija. Jau pagajusa gadsimta sakuma tika radita
monoklimaksa teorija (Clements, 1916), atbilstosi kurai klimaksa biocenozes sugu kompoziciju un
struktiiru nosaka regionalais makroklimats. So teoriju vélak nomainija poliklimaksa teorija
(Tansley, 1935, citéts péc Kimmins, 1997), atbilstosi kurai viena klimatiskaja klimaksa ir, piem., vairaki
edafiskie klimaksi (Kimmins, 1997). Tomeér jaunakas teorijas norada uz atsevisku sugu, sakotng&jas
floristiskas kompozicijas, augu strat€giju, izmainu resursu limenos, koakciju, piem., alelopatijas ietekmi
uz sukcesijas procesu nozimi (Wittaker, 1953, citéts péc Kimmins, 1997). Sukcesijas (vegetaciju
dinamiku) nosaka autogénie (biogéni), ka ar1 alog€nie (abiotiskie) procesi un to kombinacijas.
Autogenos procesus nosaka (1) kolonizacija (invazija un izdzivosana) (2) vietas fizikalas vides izmaina
un (3) sugu aizvietoSana konkurences rezultata. Citi petnieki uzskata, ka augu sabiedribas neseko cita
citai, bet gan augu asociaciju esamibu konkréta teritorija liela méra nosaka nejausi faktori (Gleason,
1926).

Vienas audzes attistibas gaita var tikt izdalitas sekojoSas stadijas (Bell, 1999):

(1) audzes iniciacijas stadija, (2) paSizretinasanas stadija, (3) pasSatjaunoSanas stadija (4) vairakstavu
jauns mezs (5) vairak stavu vecs mezs (6) vienstavu vecs mezs.

P. Angelstams (Angelstam, 1998) iesaka péc sukcesionalas attistibas audzes iedalit — (1) jauns mezs, (2)
vid€ja vecuma mezs, (3) vecs mezs, (4) paraudzis mezs.

Olivers un Larsons (Oliver, Larson, 1996) piedava sekojoSu audzu attistibas modeli péc trauc&juma jeb
primara sukcesijas: (1) audzes iniciacija (2) paSizretinaSanas (3) paaugas veidoSanas (4) veci mezi.
Tadgjadi vairuma gadijumu tiek runats par 4 ekologiski atskirigam stadijam. No meZzsaimniecibas
viedokla §is stadijas atbilst attiecigi 1) izcirtuma un jaunaudZu, 2) vid€ja vecuma, 3) briestaudZzu un
pieaugusu audzu, ka art 4) paraugusu audzu vecumgrupam.
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3.3.2. Traucéjumi (disturbance)

P&c Pickett et al., (1985) traucgjums ir jebkurs laika relativi noskirts notikums, kas sagrauj ekosistemu,
sabiedribu vai populacijas struktiiru un izmaina resursus, substrata pieejamibu vai fizisko vidi. Tad&jadi
traucgjums (disturbance) ir relativi islaicigs notikums, kas rada butiskas izmainas ekologiskaja sistema.
Traucgjumi raksturigi visam meza ekosistémam.

Dabiska trauc&juma tipi, traucéjuma agenti tiek iedaliti sekojosas grupas:
1. Abiotiskie:
Augsnes un grunts kustiba; tidens; v&js; uguns u.c. (Sousa, 1984 , Bell, 1999,)
2. Biotiskie:
Patogéni, ieskaitot s€nes un bakterijas.
Dzivnieki, t.sk. insekti. ((Sousa, 1984, Bell, 1999,))
3. Antropogenie trauc€jumi
koku izcirSana; meza nosusinasana; piesarnojums; sinatropizacija (Prieditis, 1999).

Traucgjuma rezima raksturo$anai izmanto sekojosus mérus (Sousa, 1984):

1. Aptverta platiba — traucétas platibas izméri;
2. Nozimigums (anglu val. magnitude):
a. intensitate — traucgjosa agenta speks (v&ja atrums, uguns temperatiira utt.);
b. smagums (anglu val. severity) — traucgjosa agenta nodaritais bojajums.
3. Frekvence — trauc&jumu skaits laika vieniba;
a. frekvence nejausa punkta — vid&jais trauc€jumu skaits laika vieniba regiona nejausa
punkta - atgrieSanas intervals;
b. regionala frekvence — kopgjais trauc€jumu skaits geografiska platiba laika vieniba;
4, Prognozgjamiba — vidgja laika posma garuma starp diviem trauc€jumiem mainiba;
5. Rotacijas periods — vidgjais laiks, kas nepiecieSsams, lai traucgjums skartu visu apskatamo
platibu.

3.4. Dabiska traucéjuma agenti hemiborealajos mezos

Dabiskajos hemiborealajos meZos nozimigus traucg€jumus var izraisit uguns, vgjs, plidi, apledojums un
sniegs, insekti, patogéni, ziditaji. Trauc€jumi un tiem sekojosie sukcesionalie procesi veido dabisko
mezu struktiiru un sugu sastavu (Kuuluvainen, 2002).

3.4.1.Uguns

Bitisks dabiskais traucgéjums borealajos priezu mezos ir ugunsgreki (Angelstam un Kuuluvainen, 2004;
Granstrom, 2001; Niklasson un Drakenberg, 2001; Granstrom un Niklasson, 2008). Lidzigi nozimiga
ugunsgréku loma meza ekologiskajos procesos un atjaunos$anas dinamika atzita ari nemoralajos mezos
(Hannon et al., 2000). Tomér citi autori uzskata, ka boreo-nemoralaja zona uguns galvenokart ir
antropogénas izcelsmes traucgjums (Ollson et al., 2010). Meza ugunsgréku ietekmes smagums mainas
laika un telpa atkariba no vegetacijas struktiiras, reljefa un laika apstakliem (Ryan, 2002). Ugunsgréeku
bieZzums ir nozimigs raditajs, jo nosaka vegetacijas sukcesijas ilgumu un sastavu (Granstrom, 2001).
Meza ugunsgréki veicina priezu audzu dabisko atjaunoSanos un aizkavé gaismas prasigu sugu (piem.,
priedes) aizstasanu ar €ncietigam sugam (piem., egli) (Gromtsev, 2002).

Dabiskiem borealajiem priezu meziem raksturiga kohorta struktiira, kas veidojas ilgaka laika posma péc
vairakkartgjiem zemas Iidz vid€jas intensitates meza ugunsgrékiem. Savukart pasizrobosanas dinamika
ar nelieliem atvérumiem (~ 200 m?) audzé raksturiga eglu meziem (Kuuluvainen un Aakala, 2011).
Pedgjos divos gadsimtos gan borealajos, gan nemoralajos mezos noveérota biitiska meza ugunsgréku
skaita un skartas platibas samazinaSanas (3.3., 3.4. att€ls), ko saista galvenokart ar cilvéka mérktiecigu
darbibu uguns apsardziba, palielinoties cilvéku skaitam $aja regiona un meza klGstot par nozimigu
ekonomisko resursu (Niklasson & Granstrom 2000; Zin et al. 2013). Kanada borealo mezu zona
konstatets, ka 20. gadsimta lielaka dala meZzu ugunsgréku ir mazaka izmeéra, bet lielako dalu no
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nodegusas platibas procentuali veido atseviski lieli meza ugunsgréki (Bergeron et al., 2004) (3.5. attéls).
A1 citos pétijumos Kanada konstatétas lidzigas sakaribas, ka dabiskajam meza ugunsgréku platibu
sadalijums atbilst negativi eksponencialu sadalijumam, t.i. daudz mazu ugunsgréku un atseviski lieli

ugunsgreki (Perera et al., 2001).
400
350
300
250
200
150
100
: | Nl
! g = L s = ) [*a) (=]
S AERRS g N RS BER

3.3.attels. Individualu meza ugunsgréeku minimalas platibas Norra Kvills Nacionala Parka, Zviedrija
(Borehag un Niklasson, 2015).
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3.5.attels. Meza ugunsgréku sadalijums a) ugunsgréku izcelSanas procentualais skaits pa
ugunsgréku platibas klasém, b) deguma platibu procentualais sadaltjums pa ugunsgreku
platibas klasém (Bergeron et al., 2004).

Antropogénas darbibas ietekm& ir samazinaju$as vidgjas meza ugunsgréku platibas ne tikai
Skandinavijas borealajos mezos (Granstrom, 2001), bet ari nemoralajos mezos Centraleiropa (Zin et al.
2013). Tapat antropogéna ietekme Sobrid liela méra nosaka ugunsgréku izcel$anos. Piem&ram,
2014. gada vairak neka 90 % gadijumu mezu ugunsgréku izraisija cilvéka neapdomiga riciba, ne tikai
Latvija, bet arT kaiminvalstis — Igaunija, Lietuva, Polija, Somija (Schmuck et al., 2011. Par antropogéno
faktoru ietekmi liecina ari meza ugunsgréku telpiskais sadalijums (3.6. attéls), lielaka dala meza
ugunsgréku no 2007 - 2014. gadam izcelas divu lielako Latvijas pilsétu — Rigas un Daugavpils —
apkartne€. Tomér to, vai no nomesta s€rkocina vai atstata ugunskura radisies meza ugunsgréks un kada
bis ta skarta platiba, joprojam liela méra nosaka meteorologiskie apstakli.

Population Number of fires per 10 000 ha

o 442-10000 0.00-0.50
O 10001 - 25000 [ o51-1.00
O 25001 - 50000 B 1.01-2.50
QO 50001 - 100000 I 251 -5.00
I 5011000 0 35 70
O 100001 - 1000000 Il 001-21.04 EJ - JIkm

3.6.attels. Meza ugunsgreku skaits uz 10 000 ha gada no 2007 lidz 2014. (Donis et al., 2017)

Ar meteorologiskajiem apstakliem saistito ugunsbistamibu raksturo ugunsbistamibas indeksi, kuri
raksturo degmateriala mitrumu daudzumu. Latvija lidz Sim ir tikusi izverteti Nesterova indekss (NI),
modificétais Nesterova indekss (MNI) un Kanadas uguns laika apstaklu indekss (FWI). FWI indeksam
ir atrastas viscieSakas korelacijas ar nobiru slana, dalgji sadalfjusos nobiru slana un ,tridzemes” slana
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mitrumu. Ir noskaidrots, ka ar augstu FWI ugunsbistamibu ir 4,2 % dienas ugunsbistamaja laika, un $aja
laika izcelas 30 % no ugunsgrékiem. Salidzinajuma lielaka dienu dala ugunsbistamaja laika atbilst zemas
ugunsbistamibas klasei 68 %, Saja laika izcelas 10,9 % no visiem ugunsgrékiem, laikposma no 2007 -
2014. gadam (Donis et al., 2017.

Latvija 20. gadsimta laika noverots vidgjas gaisa temperatiiras picaugums pavasari un ziemas
pirmajos ménesos. Turpinoties globalai sasilSanai, tiek prognoz€ta pakapeniska vid€jas gaisa
temperatiiras paaugstina$anas, regularaki un garaki sausuma periodi (Abolina et al., 2008). Klimata
parmainu rezultata Eiropa tiek prognozets, ka pieaugs meza ugunsgréku biezums un to skarta platiba
(Bedia et al., 2015; Venalainen et al., 2014). Latvija veiktie p&tijjumi norada, ka klimata parmainu
rezultata tuvaka nakotné pieaugs dienu skaits ar seviski augstu ugunsbistamibu (3.7. attels)
(Jansons et al., 2015).

Bl 3,1-200
Bl 20,1-30,0
Bl 30,1-40,0
-

15,1-20,0
20,1-25,0

40,1-50,0
| 50,1-60,0

i

3.7.attels. Dienu skaits gada ar seviski augstu ugunsbistamibu (FWI > 17). B - no 1980. 1idz 2009.
gadam, C — prognoz&tais no 203 1. lidz 2060. gadam (Jansons et al., 2015)

Dabiskos apstaklos visbiezak meza ugunsgreki izcelas pec ilgakiem sausuma periodiem, vasaras otra
pusé. Sados apstaklos nobiru, ka arT augsnes organiska slana mitrums ir zems, ka rezultata labvéligos
laikapstaklos uguns var attistit augstu intensitati un skart plasas teritorijas (Granstrom 2001). Lidz ar to
var secinat, ka periodos ar augstu ugunsbistamibu, ko nosaka meteorologiskie apstakli, ir augstaka gan
ugunsgreku izcelSanas varbutiba, gan degSanas intensitate (Drobyshev et al. 2012).

Saskana ar Valsts meZa dienesta publisko parskatu, vidéja meZa ugunsgréka platiba Latvija svarstas
no 0,3 ha (2011. gada) Iidz 0,8 ha (2014. gada). Latvija veiktajos p&tljumos noverota vid€jas meza
ugunsgréka platibas samazinasanas no 1922 Iidz 2014. gadam (Donis et al., 2017) (3.8. attéls). Lidziga
statistika konstatgta ar1 Polija, no 1951. Iidz 1960. gadam vidgja ugunsgréka platiba ir 2,35 ha, savukart
no 1990. Iidz 2013. gadam 0,93 ha (Zin et al., 2013; Szczygiet et al., 2008). Lidzigi ka Latvija ari Polija
ugunsbistamais periods ilgst no marta Iidz septembrim, kuru galvenokart nosaka meteorologiskie

apstakli un nobiru mitrums, galvenais uguns izcelSanas iemesls ir cilvéku neapdomiga riciba
(Zinetal., 2013).
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3.8.attels. Meza zemes platiba un meza ugunsgréku skaits (A), meza ugunsgréku platiba (B)

videja meza ugunsgréku platiba (C) dinamika pa gadiem Latvija, laika perioda no 1922 — 2014.
(Donis et al. 2017)

Kaut ari labvéligu meteorologisko apstaklu (augstas ugunsbistamibas) laika nozimigas piiles tiek
veltitas ugunsapsardzibai, atseviski meza ugunsgréki tomér skar ievérojamas platibas. Nesenakais lielais
meZa ugunsgréks Latvija izcélas Slitere 1992. gada, kad tika ietekméti vairak neka 3000 ha meZa zemju,
t.sk. vairak neka 1000 ha mezu. Saja pasa gada izcelas lidziga apméra ugunsgreks Polija, ietekm@&jot
meZu 2000 ha platiba (Szczygiet et al., 2008). Savukart, Zviedrija nesenakais lielais meZa ugunsgréeka
izcElas 2014. gada Vastmanlanda, kad nodega 15 000 ha
(https://en.wikipedia.org/wiki/2014 V%C3%Ad4stmanland_wildfire).

P&c ugunsgreku ietekmes uz dazadam ekosisteémas komponentem tiek izdaliti sekojosi ugunsgréku veidi:
vainaguguns, skrejuguns un zemdega. Latvija ir veikti p&tfjumi par koku izdzivo$anas varbiitibu péc
dazadas intensitates un veida ugunsgrékiem ka tiesa, ta arT netie$a (kukaini bojajumi) ugunsgréku
ietekm@ (Donis et al. 2010). Augstaka degSanas intensitate rada nozimigakus bojajumus un biezak izraisa
audzes bojaeju. Petijumos Latvija konstatéts, ka priedes izdzivosanas varbiitiba ir atkariga no bojajuma
vietas (saknes, stumbrs, vainags) un pakapes kombinacijas. Péc ugunsgreka taja pasSa gada kaitekli
(koksngrauzi) spgj invadet 31,6 % priedes. lzdzivot vairakus gadus vai pat atveseloties no sakotngji
Skietami sekmigi invadétiem kokiem spgj tikai Iidz 10 %, tacu lielaka dala priezu iet boja 1 [idz 2 gadu
laika péc ugunsgréka, ja kukaini invad&jusi deguma gada vai nakamaja gada péc ugunsgréka. Lielaku
dimensiju kokiem izdzivoSanas varbiitiba péc ugunsgréka ir augstaka, 24 un 28 cm caurméra klases
priedém, izdzivosanas varbutiba ir 80 %, bet 16 un 20 cm caurméram — 65 % (Donis et al., 2010). Lidzigi
ar1 Polija, nemoralos mezos veiktie petijumu liecina, ka péc augstas intensitates meza ugunsgrékiem iet
boja lielaka dala priezu audzes, un to vieta dabiski atjaunojoties veidojas viena vecuma priezu
jaunaudzes, $ads ugunsgréks konstatets vienu reizi laika posma no 1656 - 2010. gadam. Lielaka dala
meza ugunsgréku Saja laika posma ir zemas intensitates, ar vid€jo uguns atgrieSanas intervalu
9 £ 7.8 gadi (Zin et al., 2015). Lidzigi ka Polija konstatéts, ari borealaja mezu zona augstas intensitates
meza ugunsgréki, kuros iet boja lielaka dala kokaudzes, ir samera reti, biezak ir zemas intensitates meza
ugunsgréki, kas veido kohortu audzes uzbiivi priezu mezos (Angelstam un Kuuluvainen, 2004;
Kuuluvainen un Aakala, 2011).
Belovezas gar$a zemas intensitates mezu ugunsgréku atgrieSanas intervali ir ieveérojami 1saki neka
Skandinavija (Niklasson et al. 2010), kas sakrit ar dabisko gradientu, ka Tsaki uguns atgriesanas intervali
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sagaidami siltakos klimatiskos apstaklos, ja pietieckama daudzuma ir degmaterials (Sannikov un
Goldammer, 1996).

3.4.2.Vejs

Vél viens nozimigs dabiska trauc&juma agents hemiborealajos mezos ir vEj$. Galvenie ekstrému atrumu
v&ju veidi misu platumu grados ir: arpustropiskas zonas cikloni, negaisa v&tras un virpulviesuli.
Skujkoku (parsvara eglu) audzes cie$ no v&jgazém, ja véja atrums sasniedz 20 - 25 ms™. Pie mazakiem
v€ja atrumiem tiek izgazti atseviski, parasti novajinati koki. Viena un taja pasa vieta v&jgaze vidgji
atkartojas reizi katros 150 - 300 gados. Eglu mezos izgaztas platibas (,,robi”) atjaunojas ar lapkoku
sugam, parsvara bérzu. Vejgazes rada mozaikveida strukttru, tadejadi palielinot zemsedzes augu sugu
daudzveidibu fitocenozeé un veidojot dazadvecuma kokaudzi (Gromtsev, 2002). V&jgazes un vejlauzes
cies ar1 priezu audzes. Pec 2005. g. vetras sanitaras cirtes valsts mezos veiktas 66824 ha priezu audzu,
t.sk. 20927 ha pieaugusu un paraugusu audzu. Sanitarajas kailcirt€s tika nocirsti 996 ha pieaugusu un
paraugusu priezu audzu. Ar1 pec 1969. gada vétram Vidzemes jiirmala 1 km zona vairak neka 75 % no
krajas izgazti 17 % no pieaugusu un vecaku audzu Dm meza tipa (Busa, 1971), savukart Ziemelkurzemé
pec 1969. g. vétras masveida (vairak neka 60 % no nogabala krajas) izgaztas 7,1 % priezu audzu
(Jaunbeérzina,1975).

Koku augstuma saikne ar vgja bojajumiem izpauzas tadgjadi, ka, palielinoties v&ja sp&ka pielikSanas
punkta augstumam, palielinas speka plecs un tadejadi ar1 speéka moments. Lielaku vainagu gadijuma ir
lielaka uztverosa virsma un tadejadi arT lielaks pieliktais sp&ks. Butiski atztimét, ka koka vainags atskiriba
no monolitam bivém v€ja ietekm& var mainit savu formu, tadejadi pazeminot ,.efektivo” virsmu
(Hedden, et al., 1995; Wood, 1995; Quine et al., 1995). P&tijumi liecina, ka lielakie koki saliktas audzes
uztver 7 - 15 reizes lielaku slodzi neka vidgjie koki, kas ir pretgji pien€mumiem, ka ,,dabiska” meza koki
mazak paklauti v&ja slodzém (Quine, Gardiner, 2007). Audzes augstums virs apkart&jas zemes virsmas
ir bitisks faktors, kas ietekmé noturibu, jo, radot parravumu aerodinamiskaja virsma, tiek raditas
izmainas gaisa pliisma, veicinot tas turbulenci (Gardiner, Stacey, 1996; Quine, Gardiner, 2007). Lidzigi
ari sugu sastavs un mistrojums ietekmé& koka/audzes izturibu, jo katrai sugai ir atSkirigi aerodimaniskie
parametri, kas var radit papildu turbulenci un tadgjadi arT v&jgazu risku. P&tjjumi rada, ka atseviskos
gadijumos mistrotas audzes ir mazak noturigas neka tiraudzes (Erglis, 1977). Latvija veikti virkne
péttjumu (Erglis, Matuzanis, 1973, Donis, 2005-2007), lai noskaidrotu dazada sugu sastava un dazada
vecuma audzu, ka ar1 dazadas saimnieciskas darbibas rezultata ietekmétu audZu noturibu pret vEja
raditiem bojajumiem.

P&tijumos konstatéts, ka vétru varbiitiba dazadas Latvijas dalas ir atSkiriga. Lielaka varbitiba ir Kurzemé
(3.9. attels). Savukart lidzigos meteorologiskajos apstaklos visapdraudétaka ir egle, kurai seko priede,
tad lapu koki. Biitiska ietekme uz audzu noturibu ir nesenai izcirtumu izveidei spécigo veju puse. Arl
kopS$anas cirtes audzes attistibas v€lakajas stadijas (vid€ja vecuma un briestaudzu vecuma) 1slaicigi (Iidz
5 gadiem) samazina to v&ja noturibu.

3.

Ne)

.att€ls. Vgja bojajumu draudu klase
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3.4.3.Sasalstoss ledus un sniegs

Sasalstoss lietus var radit loti nozimigus koku mehaniskos bojajumus, izraisot to bojaeju vai ievérojami
samazinot virszemes biomasas apjomu un fotosintez&joso auga dalu kopgjas virsmas laukumu (Irland,
2000; Olthof et al., 2003; Goodnow et al., 2008). Virsmas apledojuma jeb atkalas veidoSanas parasti ir
saistita ar salidzinosi specifiskiem atmosferas apstakliem, un ta veidoSanas norit aukstaja gadalaika,
miglas laika, ka arT apstaklos, kad nokri$ni lietus pilienu veida krit cauri augstajam piezemes slanim un,
sasniedzot Zemes virsmu, sasalst (Drage, 2005). Sads process norisinas krasi atikirigas temperatiiras
gaisa masu saskares josla, kur silta gaisa masa atrodas virs aukstajam, kas veido 300 Iidz 1200 m biezu
piezemes auksta gaisa slani. Sada gadijuma no silta slana izkritusie idens pilieni Zemes virsmu sasniedz
siku, cietu, pilnigi caurspidigu lodiSu veida, kuru diametrs ir 1 - 3 mm (Zirnitis, 1968). Dazreiz lodites
centra ir nesasalis idens — tad€jadi, atsitoties pret cietu virsmu, ta saskist un veido apledojumu (Zirnitis,
1968; Fikke et al., 2005). Dazadas Eiropas dalas sasalstoSu lietus notikumu daudzums ir atskirigs
(skat. 3.10. attelu).

Galvenais laikapstaklus ietekmgjosSais faktors Latvijas teritorija ir valdoSie rietumu v&ji, kuru ietekmée
parvietojas Ziemelatlantijas cikloni. Konvergentaja gaisa masu kustiba tiek iesaistitas péc genézes un
Ipasibam atskirigas gaisa masas, kuru savstarpgjas mijiedarbibas veido atmosferas frontes. SasalstoSa
lietus veidosanos nosaka arT atmosferas fronSu parvietoSanas raksturs. Sasalstosa lietus lokalizaciju
Latvijas teritorija nosaka tiesais Baltijas jiiras tuvums un tas krasta Iinijas morfologija, respektivi, ziemas
sezonas sakuma iepliistoSo auksto gaisa masu izraisita Rigas li¢a iztvaikojuma kondensacija un vélaka
nokriS$nu izkriSana uz sauszemes.

Potenciali sasalstosu lietu izraisosi apstakli Latvijas teritorija biezi ir nov@rojami, ieplistot siltajam
vidusplatumu vai tropiskajam gaisa masam, kas cikloniskas darbibas gaita var izveidot siltas atmosferas
frontes.
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3.10. att. Kopgjais sasalstoSo nokriSnu notikumu* skaits Eiropas austrumos laika posma no 1971. Iidz
1990. gadam (Bezrukova et al., 2006). *notikums - viens sasalstosa lietus gadijums saskana ar
standartu WMO (1992).

Dazadvecuma dabiskajos eglu meZos snieglauzes parasti boja ne vairak ka 2-3% koku
(Gromtsev, 2002). Savukart Latvija konstatéts, ka sasalstosa lictus un sniega bojato priezu ipatsvars ir
atkarigs no koku dimensijam. Vidgji tiek nolauzti 15 lidz 30 % koku. (3.11.attéls)
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3.11. attels. Priezu bojajuma pakape atkariba no vidgja caurméra pec 2012. g decembra sasalstosa
lietus Ziemellatgalg.

3.4.4.Citi abiotiskie traucéjumi

Potenciali dabiska trauc&juma agenti ir sausums un plidi. Literattira atrodami dati par eglu audzu bojaeju
sausuma d¢l Krievijas lidzenumos (Gromtsev, 2002), Norvégija (Allen et al., 2010). Tacu informacijas,
ka mezi ietu boja plidu dé] musu riciba nav. Kaut gan 2017. g. péc augusta plidiem Ziemellatgalé
atseviskas audzes gaja boja.

3.4.5. Sénes u.c. patogeni

Izveértgjot dazadu patogénu ka dabiska trauc&juma agentus, literatiira minéts, ka kodoltrupe (Onnia
leporina) un saknu trupe (Heterobasidion annosum) var padarit eglu audzes uznémigakas pret vgjgazeém,
tadgjadi veicinot o dabisko trauc&jumu agentu (Gromtsev, 2002). Lidzigi arT priezu audz€s saknu trupe
(Heterobasiodion spp.) un celmenes (Armillaria spp.) var radit atvérumus pat 50 m diametra, vidgji
15—-20 m. Tacu janorada, ka jaunie koki ir uzn@migaki pret saknu trupi neka vecakie koki, un
izveidojuSies atvérumi atjaunojas ar lapu kokiem.

3.4.6. Insekti

Iespgjams, ka daZzi kaitekli, parsvara dazadu sugu mizgrauZzi, spgj invadét veselus kokus un izraisit to
bojaeju, tomér pétjjumi neliecina, ka tas biitu noticis pietiekami liela m&roga, lai kaiteklu uzbrukumu
varétu uzskatit par dabisko traucEjumu agentu (Gromtsev, 2002). Atskirigs viedoklis ir Kanadas
petniekiem, kuri kukainu raditos bojajumus uzskata par visai nozimigu dabiska trauc€uma faktoru
(Bergeron et al. 1999, Jonhson&Miyanashi, 2007). Latvija konstatéts, ka priezu audzes bojajumus tados
apjomos, ka audzes noc€rtamas sanitarajas kailcirte€s, var radit galotnu seSzobu mizgrauzis Ips
acuminatus Gyllenhal, priezu audzu tikllapsene Acantholyda posticalis Mats., ltiksngrauzi Tomicus spp.
Savukart eglu audzg€s eglu astonzobu mizgrauzis Ips typographus L, eglu brunuts Physokermes piceae
Shrnk, smecernieki-svekotaji Pissodes spp.

3.4.7. Ziditaji

Miisu riciba nav informacijas, ka parnadzi bojatu pieaugusas un paraugusas audzes kokus, ka rezultata
tie raditu jaunu sukcesiju, lai arT tie var biitiski bojat tiesi jaunaudzes kokus. Savukart bebru darbibas
rezultata, tai skaita appludinot platibas, atseviskos gadijumos iesp€jama jaunas sukcesijas sakSanas.
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3.5. Dabisko traucéjumu reZims un kokaudzes struktiiru dazada tipa biotopos
Angelstam un Andersson (2001) iz8kir piecus meZa ainavas trauc€jumu reZimus:

A. Sukcesionala attistiba pec liela méroga traucgjuma. Liela m&roga trauc€jumi, pieméram,
uguns vai v§js, uzsak sukcesiju un padara iesp&jamu meza atjaunosanos vienlaicigi liela platiba. Dazadu
sukcesijas pakapju pieméri ir neseni degumi, jauktas skuju un/vai lapu koku jaunaudzes, pieaugusas un
parauguSas mezaudzes. Ta ka trauc€jumi ir heterogéni gan laika, gan telpa, vecumklasu strukturala
sarezgitiba ainava palielinas lidz ar vecumu. Kailcirte ar atstajamiem kokiem var lidzinaties
ekologiskajiem apstakliem jaunakajas sukcesijas fazes, bet vecakas sukcesijas fazes nav savienojamas
ar meza apsaimniekoSanu.

B. Kohortu dinamika. Dabiskajiem priezu meziem borealaja zona raksturigi biezi zemas
intensitates ugunsgreki, kuru rezultata veidojas kokaudzes ar vairakam vecumklasém un miruSo koksni
dazadas sadalisanas pakapes. So attistibas veidu liela méra iesp&jams atdarinat meza apsaimnieko$ana,
atkartoti saglabajot atseviskus kokus un miruso koksni un izmantojot uguni biologiskas daudzveidibas
nodrosinasanai.

C. Pasizrobo8anas (Gap-phase) dinamika. Iztrukstot licla méroga trauc&jumiem (ugunij, véjam,
kaitekliem), jauni &ncietigu sugu koki atjaunojas nelielos atvérumos un veidojas robi, ejot boja
atseviSkiem lieliem kokiem vai nelielam to grupam. Dabiskajas ainavas $ada veida audzes parasti
veidojas ka koridori vai puduri mitrds un slapjas vietas. Sados meZos ir relativi mitrs un stabils
mikroklimats un pastaviga apgade ar miruso koksni dazadas sadalisanas pakapes. Sada tipa mezaudzu
atttstibu ir griiti atdarinat meza apsaimniekosana.

D. Meza vide, ko nosaka lokali abiotiski faktori. Ar kalki bagatas augsnes, augsts gruntstidens
Iimenis, gravas un stavas nogazes biezi veido unikalu un stabilu mikroklimatu.

E. Kultliras nosaciti traucgjumi. Cilvéku darbiba ir izraisijusi dramatiskas izmainas kadreiz
dabiskajos mezos. Lai nodrosinatu iedzivotaju eksistenci un majlopus ar baribu, zeme tikusi apstradata,
izmantojot dedzinaSanu, plausanu, appludinasanu. Intensificjoties lauksaimniecibai, biologiska
daudzveidiba meza plavas un ganibas samazinajas strukturalas daudzveidibas trilkuma del.

Sads iedalijums varétu bit pienemams meZsaimnieciskas darbibas planosanai, lai ari no logikas
viedokla, tas nav korekts, jo A, B, C grupu izdaliSanai ka pamatkriterijs, Skiet, ir audzes struktiira, bet D
un E - novietojums vai ieprieks€ja saimnieciska darbiba.

Dabiskajos hemiborealajos mezos mozaikveida struktiiru pamata rada uguns, tomer atseviskas audzes
atSkiras pec savas uznémibas pret degSanu. Skandinavu zinatnieki So koncepciju apvienojusi ta sauktaja
ASIO modeli (Absent — nav, Seldom — reti, Infrequent — ne biezi, Often — biezi). Saskana ar So modeli,
nogabaliem tiek pieskirta viena no S$im kategorijam, noveért€jot iesp&jamo degSanas bieZumu.
Novertésanai tiek izmantoti tadi raditaji ka attalums 1idz tidenim, novietojums u.c.

Latvijas apstaklos ka vienkarsakais raditajs, kas izmantojams traucgjuma veida raksturoSanai, varétu biit
meza tips (skat. 3.12. attéls), tomer nevar izslégt, ka var but gan bitiskas regionalas ipatnibas, gan
nozimigs ainavas ,konteksts* (Monkkonen, 1999, Bergeron et al. 1999), ka ari dazadu dabiska
traucgjumu avotu mijiedarbiba, piem., v&j$ — kukaini, v&j$ — uguns, v€js-uguns-kukaini utt.

MeZa tipu sadalijums pa edafiskajim rindim un trofiskuma grupam (Laivins 1997)

Oligotrofs Mezotrofs Eitrofs

Sausieni T 3e "

* Dm |Vr |Gt
Platlapji
Slapjaini . Tvre g
g = Dms Vrs |Grs

Egle
, Db AlKéni, O%i

Purvaini ¥ Nd Egle Lk

Sukcesija Pasizrobosanis

3.12.att€ls. Meza tipu sadalfjums pa domin&josajam dabiska traucgjuma grupam (Angelstam, 1998).
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3.6. Dabiska traucéjuma rezims ka meZa apsaimniekoSanas prototips

Mezsaimniecisko darbibu efekta prognozesanai biitu jabalstas uz meza reakciju laika un telpa, ko rada
dazada veida, lieluma, intensitates un biezuma dabiskie (v€j$, ugunsgréki u.c.) trauc€jumi (Coates,
Burton, 1997). Dazadojot cirSanas intensitati, var nodroSinat pietickosa mera dabiskas atjaunosanas
paradisanos un augsanu (Erefur, 2010). Priezu meZzu vecumstruktiiru un telpisko sadalijumu ietekmé gan
arpustropiskas zonas ciklonu veétras (it ipasi piekraste, kur v&ja atrumi brazmas ir visaugstakie un augsti
v&ja atrumi noverojami biezak), gan negaisu vétras, ka ar1 sasalstosa lietus izraisiti bojajumi (galvenokart
Latvijas austrumu dala, kur biezak veidojas to genézei raksturiga gaisa masu kombinacija). Savukart
ugunsgréku dabiska izplatiba vairak biitu saistama ar sausienu mezu izplatibu. Ar1 Fenoskandija augstas
intensitates meza ugunsgréki un vétras limit€ mezaudzes vecumu (Angelstam un Kuuluvainen 2004).

Zinatnieki, kuri péta audzes atvéruma malas ietekmi uz atvérumiem vainagu klaja, parasti pieversas
galvenokart problemam, kas saistitas ar sugu daudzveidibu vai dabiskas atjaunosSanas norisi, atvérumus
veért&jot dabisko trauc€jumu konteksta (Sipe, Bazzaz, 1994; Gray, Spies, 1996). Lai gan So pétijumu
rezultati palidz mezkopjiem pilnveidot dabiskus traucg€jumus imitg€josas metodes, toméer tie sniedz tikai
nelielu dalu no informacijas par malas ietekmi uz atjaunoSanas norisi maksligi veidotos audzes
atvérumos, kadi rodas p&c grupu pakapeniskas cirtes veikSanas. Mala ir robeza starp atv€rumu, kur$
radies izcertot koku grupu, un neskarto audzes dalu, kas pieklaujas atvérumam. Savukart malas
ietekme - ka ar vides gradientu saistits ekologisks fenomens, kas rodas gar atvéruma robezu un iestiepjas
pieguloSajas ekosisteémas (neskartaja un izcirstaja audzes dala) (atbilstosi Chen et al., 1992).

Saja zina viens no lielakajiem nezinamajiem ir zaud&jumu apjoms, kas rodas, samazinoties koku
augSanai saistiba ar malas ietekmi nelielos audzes atvérumos (Laacke, Fiske, 1983; Dale et al., 1995).
Sis problémas risinasanai daudzi pétijumi, kas balstiti uz maksligi izveidotiem audzes atvérumiem, ir
orient€ti piemérota (parasti minimala) atv€ruma lieluma noteikSanai, lai sasniegtu meZza
apsaimniekoSanas mérkus — sekmigu dabisko atjaunoSanos un vélamo koku sugu augSanu atvérumos
(McDonald, Abbot, 1994, Gray, Spies, 1996; Malcolm et al., 2001; Page, Cameron, 2006; Donis, 2007;
Donis, 2008; Rouvinen, Kouki, 2011). Intensivak apsaimniekotos mezos pétijumi veikti, lai noskaidrotu
atveruma lieluma un stadito koku atrasanas vietas atvéruma ietekmi uz to izdzivoSanu un augsanu (Palik
et al., 1997; Coates, 2000; Gagnon et al., 2003; York et al., 2003; York et al., 2004; Donis, 2008; Kern
et al., 2012). Tomer joprojam nav skaidrs jautajums par optimalo atvéruma lielumu dazadam koku
sugam, tostarp eglei, grupu pakapeniskajas cirt€s dazadmeérku mezkopiba pat Skietami daudz pétitas
mezu ekosistemas (York et al., 2004). Ideala gadijuma mezkopis varétu izvéleties audzes atvéruma
lielumu, zinot optimalos augSanas apstaklus konkrétajai koku sugai un tadgjadi ietekmgjot turpmako
audzes sugu sastavu (Messier et al., 1999). J. Donis (2007), p€tot dabisko atjaunoSanos dazadu
konfiguraciju audzes atvérumos ar platibu no 0,15 ha Iidz pat 0,4 ha prieZu audzes métraja, konstatgjis,
ka tuvak par 5 m no audzes malas pass€jas priedes ir butiski 1sakas. Savukart talak no malas kocinu
augstums ir lielaks, tomer butiski neatSkiras.

Gaismas rezims zem koku vainagu klgja, kas ievérojami vari¢ laika un telpa (Rich et al., 1993), ir
galvenais dabisko atjaunoSanos un zemsedzes augu paradiSanos, nostiprinasanos, izdzivoSanu un
augSanu stimul&josais faktors (Gray, Spies, 1996; Lieffers et al., 1999). Koku vainagu klaja gaismas
caurlaides sp&ju nosaka atsevisku koku vainagu izmérs, izvietojums un blivums (Jennings et al., 1999).
Manipul&jot ar audzes parametriem, ir iesp&jams regulét gaismas rezimu, lai sasniegtu audzes
apsaimniekoSanas mérkus, kas 1stenojami, kontrol&jot aizz€lumu un atjaunojusos koku augsanu.
Audzes atvérumi rada daudzveidigus gaismas reZima apstaklus gan paSos atvérumos, gan to malas
atkariba no saules lenka un apkart€jo koku augstuma (Canham et al., 1990, 1994). Atvérumam
palielinoties, gaismas daudzums ta centra palielinas ka funkcija no audzes atvéruma diametra un
apkartgjas audzes koku augstuma (Lieffers et al., 1999). Citi autori (Hale, 2004; Hale et al., 2009)
norada, ka dazada vecuma audzes, kas izveidojusas meérktiecigas ricibas rezultata vai nejausu faktoru
ietekmg, zid iesp&ja izmantot audzes Skerslaukumu ka iesp&jamo apgaismojumu raksturojoso raditaju,
tomer, pirms audze sasniegusi dazadvecuma stadiju, Skérslaukums izmantojams ka raditajs planoSanai,
l1dz kadam Skeérslaukumam izretinama audze, lai veicinatu dabisko atjaunoSanos.
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Somija , 1994) konstatgjis, ka skérslaukums izskaidro 75 % no gaismas caurlaidibas priezu un eglu
audz@s ar $kérslaukumu no 14 1idz 37 m?. Korhonen et al. (2007) konstatgjis, ka, ieklaujot beta regresijas
modeli ka papildu raditajus koku augstumu un koku sugam individualu parametrus (priedei — augsnes
auglibu; egle — lapu koku ipatsvaru), tas izskaidro priedei 91 %, bet eglei 87 % no vainagu klaja
projekcijas. Kanada Comeau (2001) atklajis logaritmisku sakaribu starp Sk&rslaukumu un gaismas
caurlaidibu jauna apsu audzé (Skérslaukums 5 —40 m?), kas izskaidro 88 % no variacijas. Francija
Sonohat (2004) konstatgjusi negativu eksponencialu sakaribu starp gaismas caurlaidibu un audzes
Skeérslaukumu, kas izskaidro 56 % lidz 80 % no variacijas priedei, eglei, duglazijai un lapeglei
(8kerslaukums 4 — 66 m?).

Salidzinot vainagu klaja atvérumu un fotosintétiski aktivo radiaciju zem vainagu klaja (FARkopzv)
vidgjas vertibas 40 x 40 m izcirsto logu Z un D malu vidi, noveérota tendence, ka tas abos gadijumos ir
saméra lidzigs (apmé&ram 28,5 %), savukart D mala FARkopzv ir vairak neka tris reizu mazaks, salidzinot
ar Z malu, attiecigi 9,7 +0,2 un 30,7 £0,6 Mol m-2. ASV konstatéts, ka vainagu klaja gaismas
caurlaidiba dazada lieluma (0,1 —1 ha) izcirsto logu D dala vidgji ir 60 %, salidzinot ar izcirsto logu vidu,
savukart Z dala ta ir par 80 % lielaka (York et al., 2003).

Koku vainagu gaismas caurlaidiba un vainagu klaja atvérums samazinas, palielinoties laikam p&c audzes
izretinasanas (Beaudet, Messier, 2002; Sonohat et al., 2004).

Vietas, kur to vai citu apsvérumu del netiek pielauta kailcirte, lai nodroSinatu meza atjaunoSanu ar priedi,
7. Stina (1973) rekomendgjis sakotn&ji izcirst atvérumus, kuru diametrs lidzigs koku augstumam
(aptuveni 25 m). Savukart A. Zviedris (1949) ieteicis 30 X 30 m atvérumus. Zviedrija veikta pétijuma
ieteikts veidot 20—40%x30—60 m atvérumus (Erefur et al., 2011). Lielbritanija, lai sasniegtu apmierino$u
priedes kocinu augSanu, ieteikts veidot atvérumus ne mazakus ka 0,2 ha, vai ar diametru, kur§ biitu
lidzigs divu koku augstumam (Malcolm et al., 2001). Ziemelamerikas mérenas joslas ziemelu dalas
mezos (Coates, 2000) konstatéts, ka audzes atvérumam nav jabut loti lielam (0,1 — 0,2 ha), lai koku
attistibas gaita biitu [idzvertiga tai, kada ta ir kailcirt€s augosiem kociniem. Planojot atv€rumu lielumu,
paredzot platibas atjaunot dabiski, nedrikst aizmirst ar1 par priedes seéklu lidoSanas attalumu. Lai gan
priedes séklu lidosanas attalums ir lidz pat 250 m (Atpoxun, Ky3ueros, 1989). A. Zviedris (1949)
norada, ka s€klas aizlido lidz 50 m, bet A. Kundzin$ (1949) konstatg&jis, ka s€klas aizlido [idz 50 — 75 m.
E. Bakizis un R. Markus (1969) konstat&jusi, ka vislabak priedes ir atjaunojusas 45 — 60 m platos
izcirtumos. A. Eglite (1950) atzimé, ka atjaunosanas ar priedi notiek sekmigi lidz 40 — 45 m attaluma no
izcirtumam piegulosajam R, DR, ZR sienam. K. Briviba (1960) secina, ka skuju koku dabiskai
atjaunoSanai optimalais cirsmu platums ir Iidz 60 m. Ar1 Polija dabiskas atjauno$anas nodroSinasanai
cért 50 — 60 m platas cirsmas (Puchalski, 2000, citéts no Mackowiak, 2013).

Péc M. Laivina (1998) datiem priedes dabiski atjaunojas tikai 1 % no priezu mezu kopplatibas. 77 %
priedes paaugas sastop oligotrofas, 22 % mezotrofas, bet pavisam nedaudz (1 %) eitrofas augtenés.
Priede atjaunojas gandriz tikai zem priezu klaja (97 % paaugas), ka arT nedaudz bérzu mezos (2,5 %).
Vislabak priede atjaunojas priezu sila (8 % no silu kopplatibas) un priezu métraja (3 %), par€jos meza
tipos loti maz.

Dazadu koku sugu paauga (vismaz 500 gabali Iidz 6 m augstu Ipatnu uz ha) prieZu meZos sastopama
18 % no kopgjas priezu mezu platibas. Paauga doming egle (88 % paaugas), bet priede sastada tikai 5 %
no paaugas. Paaugas sastavs ir atkarigs no substrata auglibas. Priede atjaunojas galvenokart nabadzigas
augtenes, ar kuram ir saistiti 77 % no priedes paaugas (Laivins, 1998).

Uz sekmigu priedes pirmsatjaunosSanas iesp&jamibu mazak augligos meza tipos (sila, métraja, lana)
norada [.Mangalis (2004).

Izcirtumos sagaidama atjaunoSanas atkariba no meza tipa, kura priede var veidot audzi, tiek vertéta
sekojosi (Buss, 1981; Skudra, Dreimanis, 1993):

e Sils — priede atjaunojas 1éni — desmit gadu laika dabiski apmeZzojas tikai 40 % no izcirtumu

kopplatibas. Izcirtumi ar lakstaugiem blivi neaizzel.

e MEetrajs — Sauros izcirtumos priede atjaunojas 5 — 10 gadu laika, bet 40 % no kopgjas platibas par

valdoSo sugu klust berzs. Izcirtumi blivi neaizze] un meza atjaunoSanos parak neietekmé.
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e Lans — priede atjaunojas 1€ni un nevienmerigi, izcirtumos intensivi ievieSas bérzs, kas kliist par
valdoSo sugu 50 % no kopgjas platibas. Var blivi aizzelt.
e Damaksnis — lielaka dala (66 %) atjaunojas ar b&rzu, bet priede atjaunojas tikai 7 % gadijumu.
Strauji aizze] ar dazadiem lakstaugiem, kas veido vidgji blivu aizz€lumu.
e Grinis — priedes dabiska atjaunoSanas notiek loti 1eni. AizzelSana ar virSiem stipri kavé meza
atjauno$anos.
e Slapjais metrajs un slapjais damaksnis — priede atjaunojas nevienmérigi un leni, jo to trauce
aizz€lums ar zemsedzes augiem un mitrums. Diezgan strauji ievieSas purva berzs.
e Purvajs — 76 % no izcirtumiem atjaunojas ar priedi, tacu loti 1&€ni un nevienmeérigi. Strauji ievieSas
virsi.
e Niedrajs — 71 % no izcirtumiem strauji atjaunojas berzs, bet priede tikai 27 %. Aizzel ar
graudzaleém.
e VirSu arenis — priede atjaunojas 1&€ni un nevienmérigi. Dabiska atjaunoSanas visintensivak notiek
ar berzu. Strauji aizzel.
e Metru arenis — priede atjaunojas 1€ni un nevienmerigi, 53 % no izcirtumu platibas ieviesas bérzs.
Blivi aizzel.
e Saurlapju arenis — priede atjaunojas 1&ni un nevienm@rigi. Strauji atjaunojas bérzs 70 % no
izcirtumu platibas. Blivi aizzel.
e VirSu kiidrenis — priede atjaunojas léni (iznemot daZzus gadijumus), 24 % gadijumu ies€jas purva
bérzs. Blivi neaizzel.
e Metru kudrenis — priede atjaunojas 1€ni un nevienmérigi, 46 % gadijumu atjaunojas b&rzs.
Veidojas blivs aizz€lums.
e Saurlapju kiidrenis — priede atjaunojas 1eni un nevienmérigi, 70 % gadijumu atjaunojas bérzs.
Strauji aizzel.
Art M. Laivin$ (1998) norada, ka priede izcirtumos atjaunojas vaji un tam par iemeslu ir izcirtumu
aizzelSana ar lakstaugiem, ka arT lapukoku jauno Tpatnu strauja masveidiga ievieSanas tajos, nelaujot
attistities priedes s€jeniem.
E. Bakiizis un R. Markus (1969) konstat&jusi, ka 1 — 5 gadus pé&c kailcirtes tikai 6 % no izcirtumiem
dabiski atjaunojusies ar priedi. 11 — 15 gadus p&c kailcirtes ar priedi atjaunojusies 15 % izcirtumu.

Nemot véra apkopoto informaciju par dabiskajiem trauc€jumiem prieZu mezos hemiborealaja zona, kas
ir nozimigi (izraisa) $1s koku sugas audZu dabisko sukcesiju, nodroSinot piemérotu vidi, lai veidotos un
augtu nakamas paaudzes priezu grupas (kohortu dinamika), var uzskatit, ka dabiskajiem trauc€jumiem
oligotrofajos un mezotrofajos mezos Latvija atbilst vienlaidus platibas bez kokiem 0,4 (vai mazaka
0,2 ha, ja pargja audz€ ar1 konstatgjami nozimigi bojajumi) lidz 1 - 2 ha platibas ar koku grupam un
ekologiskajiem kokiem.
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4. Konsultejoties ar Zemkopibas ministrijas un Vides aizsardzibas un
regionalas attistibas ministrijas parstavjiem, sagatavot skaidrojumus un
pamatojumus Latvijas nostajas sagatavosanai un pamatojumam Eiropas
Komisijas darba grupas par ES Biologiskas daudzveidibas stratégijas 2030
merku sasniegSanas nosacijumiem meZa ekosistémas.

Sadarbiba ar Zemkopibas ministriju analizétas uz Biologiskas daudzveidibas stratégijas pamata
izstradatas dabai tuvakas mezsaimniecibas vadlinijas, vadlinijas biologiski daudzveidiga meza
icaudz€Sanai un atjaunosanai, un vadlinijas ilgstosi neskarto un “dabisko” mezu izdaliSanai. Konstateta
virkne neskaidribu, par kuram attiecigi sagatavota informacija darba sanaksmém, kuras ministrijas
parstavji piedalas.

Silavas parstavji piedalas ekspertu sanaksmes par meza noveértésanu ar attalas izpetes metodém un
MSI datu izmantoSanu meza resursu noveértésana peéc vienotas pieejas ES Itment.
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